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Recenzja dysertacji doktorskiej mgra Rafala Milana: Piesn po-
ktonna i wierna. Metapoetyckie aspekty koncepcji Boga w po-
ezji Bolestawa Lesmiana - napisanej pod kierunkiem prof. dra
hab. Mariana Stali

1.

Mgr Rafat Milan wzigt na warsztat , kryptoteologiczne formuty i ob-
razy” pojawiajace sie w dziele LeSmiana i zaproponowat opis wpisanej
w to dzieto ,poetyckiej teologii”. Kluczowg ambicje swojej rozprawy
przedstawia tak: ,poddac interpretacyjnemu namystowi swoistg dys-po-
zycje Boga w poetyckim Swiecie Bolestawa Lesmiana”. Mowa w tej de-
klaracji o ,,dys-pozycji” (pisanej z dywizem), bo w ujeciu doktoranta Bdg
poezji autora £gki ,,»bdstwi« sie [...] w sposdéb cudaczny, czesto na mar-
ginesie wiersza i na obrzezach Swiata przedstawionego”. Jest to Bdg
przygodnych teofanii — wysnutych ze ,»strzepkéw« dyskursu religijne-
go”, a zarazem inercyjnych i ,bez-silnych”. Taki Bdg moze by¢ co najwy-
zej echem - znikliwym, fowionym w pustce, pochwyconym w wierszu.

2.

W ujeciu doktoranta koncepcja Boga ma u LeSmiana wymiar metapo-
etycki, a sama poezja - bedac ruchem sprzymierzonej ze stowem wyob-
razni — pozostaje rowniez formg zorientowanego ontologicznie namystu.
Dlatego przedstawiona w rozprawie egzegeza rekonstruuje , onto-teolo-
gie” poety — w jej organicznym zwigzku z konkretnymi wystowieniami
i z implikowanym przez nie ,$Swiatopogladem formy poetyckiej”. Dlatego
~podpatrywanie Boga” w wierszu i poprzez wiersz staje sie refleksjq z za-
kresu filozofii poezji i filozofii jezyka poetyckiego, odstaniajac przy tym
poznawcze ostrze poezji i jej antropologiczny wymiar.
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3.

Rozprawa Rafata Milana pokazuje, ze jedng z ambicji dzieta LeSmiana
jest ,wkroczenie w obszar rzeczywistosci bezimiennej” - naznaczonej
nieobecnoscig, ktora tchnie Bogiem. Ta bezimienna przestrzen nie miesci
sie w stowach, ale niekiedy daje o sobie zna¢ w synkopach ,innego
rytmu” nawiedzajgcych poezje, pozwala sie dotkng¢ w uskokach znaczen
wiersza, staje na progu wyrw w jego wyobrazniowo-semantycznej ma-
terii i jesli w tych poetyckich ,wykrotach” mozna dopatrzec sie ,,szczelin
sensu”, to sg one réwniez ,szczelinami otchtani”. Doktorant swoim na-
mystem towarzyszy wierszom spogladajgcym w te szczeliny — spoglada-
jacym , przez sSpiew”.

4,

Prowadzone przez Rafata Milana lektury sg uwazne i rzetelne, my-
$lowo pogtebione. Zostaty dobrze osadzone w intelektualnym i poetyc-
kim kontekscie epoki. Szczegdlnie cenne w tej mierze wydajg mi sie — po
pierwsze - lektury paralelne, oSwietlajgce poezje LeSmiana wierszami
innych poetdw wyrastajacych z Mtodej Polski, a takze — po drugie - ana-
lizy relacji ,poetyckiej teologii” autora Zielonej godziny do zatozehn sym-
bolizmu (relacji opartej na dwutakcie: podjecia i rewizji symbolistycz-
nych koncepcji) oraz - po trzecie - rozpoznania dotyczace zagadnien
alegorii i alegorycznosci, roli metonimii, techniki montazu synekdoch,
kwestii wzajemnych filiacji paraboli i basni.

5.

Wywodd doktoranta jest wielowatkowy i problemowo gesty. Podjete
zagadnienia roztrzasa dogtebnie. Stara sie oddac sprawiedliwos¢ niuan-
som. Niekiedy - powodowany dociekliwos$cig — gubi sie we wtasnych me-
andrach. Niekiedy daje sie zwies¢ zbednej dygresji. Czesciej jednak swoj
meandryczny tok przeksztatca w ruch spiralny - powraca do kwestii
wczesniej omowionych, osSwietlajgc je z innej strony, w inny sposéb pro-
blematyzujac.
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6.

W rozprawie wiele dzieje sie w przypisach. Na uwage i docenienie
zastugujq zwitaszcza pomieszczone w nich mikro-analizy wierszy LeSmia-
na, niektdére interpretacyjne dopowiedzenia, dygresyjne rozwiniecia wat-
kéw tekstu gtdwnego. Posrdd tych przypisowych uwag trafiajq sie jednak
rowniez tezy, uscislenia i konkluzje fundamentalne dla rozwazan, co nie
jest — mam wrazenie - najszczesliwszym rozwigzaniem redakcyjnym.

7.

Rafat Milan sporo przeczytat — uwaznie i ze zrozumieniem. Ze swoich
lektur potrafi uczyni¢ niezgorszy uzytek. Lojalnie odsyta do ustalen po-
przednikdw - zaznacza powinowactwa i (stosunkowo rzadkie) zapozy-
czenia, sygnalizuje swoje zdanie odrebne, polemiki prowadzi w sposob
stonowany. Chetnie wyprawia sie poza gtéwny obszar materiatowy pro-
wadzonych dociekan - na teren buddyzmu (za Antonim Lange), postu-
latdw Hofmannsthala, konceptow Freuda, filozofii Kanta, Nietzschego,
Brzozowskiego, Bergsona, Heideggera, Lévinasa, Derridy, Vattimo, Di-
di-Hubermana, Agambena, Bielik-Robson. Wszystko to jednak sg eks-
kursy przemyslane i zwykle dobrze stuzg wywodowi.

8.

Doktorant ma stale w pamieci rozlegtg palete poetyckich sformutowan
Lesmiana i powigzanych z nimi obrazéw. Umiejetnie jg faczy, zestraja,
rekonfiguruje - w zgodzie z tokiem rozumowania oswietlajacego kolejne
aspekty (i konteksty) tytutowej kwestii rozprawy. Semantyczne drobiny
tworzace w wierszach ,ztozone i nieoczekiwane konstelacje” (werbalne
i wizualne) widzi w kontekscie catej twérczosci poety i rzadzacej nig po-
etyki odwrocen.

9.

Rafat Milan ze szczegélnym upodobaniem wydobywa na powierzchnie
dziejace sie w wierszach LeSmiana procesy o przeciwstawnych wektorach
- rozbiezne, podwazajgce sie wzajemnie, ale jednoczesnie trwajace
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w napietym uscisku i utwierdzone w sobie nawzajem. Taka strategia lek-
turowa bierze sie z rozpoznania, ze autor Oddalericow stawia czytelnika
na rozstaju - w miejscu alternatywy, ktorej ,,paradoksalne podtrzymanie
i zniesienie staje sie ostateczng stawkag [...] wiersza”. Rodzgca sie w ten
sposOb ,rozstajnosc sensu” jest ze wszech miar deprymujaca i stanowi
nie lada wyzwanie. Nie fatwo dotrzymac jej kroku. Doktorant wie o tym
i nie jest sktonny do zbyt tatwego stawiania kropki nad i. Szanuje ztozo-
no$¢ i semantyczng migotliwos¢ wierszy. Docenia ich wieloksztattng po-
lifonie. Dlatego formuje swojq lekture ze splotu niuanséw - z punkto-
wych odczytan, z eksponowania interpretacyjnych rozwidlen, z uwypu-
klania paradokséw, ktore tworzg Swiat wierszy LeSmiana i sg tak Swietnie
przez niego rozgrywane poetycko.

10.

Sita i poznawcza wartosc tego, co doktorant ma do powiedzenia, lezy
moze przede wszystkim nie w ogdlnych tezach (celnych i dobrze podbu-
dowanych), ale wtasnie we wspomnianych niuansach, a zwfaszcza - po
pierwsze - w analitycznym mierzeniu sie z nierozstrzygalnoscig powikta-
nych splotdw semantycznych tworzonych przez poete, w odstanianiu ru-
chliwej koniunkcji sprzecznych wektoréw mikro-znaczen wpisanych
W wiersze oraz — po drugie — w podgzajqcych za tym ruchem meandrach
wywodu, w natezonej , pracy stow”, w ich podskérnym niepokoju, za kto-
rym - mam wrazenie — stoi poczucie, ze podjeta kwestia jest wazna,
ze wykracza daleko poza gry i zabawy intelektualnych spekulacji, ze
jest w niej cos, co kaze drgzy¢ jg coraz giebiej i gtebiej, jakby od tego
zalezato co$ naprawde istotnego. Podzielam ten niepokdj i to przeczucie,
dlatego z szacunkiem mysle o wpisanej w rozprawe poznawczej ambicji
i 0 wychodzacym jej naprzeciw wysitku interpretacyjnym.

11.

W lekcji doktoranta charakterystyczne dla LeSmiana figury i konstruk-
cje odwrdcone tworzg sugestywny splot odstaniajacy intelektualny ko-
$ciec i wyobrazniowe unerwienie tytutowego zagadnienia rozprawy. Klu-
czowg role w dynamice tego splotu grajg napiecia miedzy nicowaniem
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przez poete skonwencjonalizowanych uje¢ sacrum i ich - swoiscie keno-
tycznym - uwewnetrznieniem jako figur i form doswiadczenia wewnetrz-
nego. Oba bieguny tego napiecia (,nicujacy” i ,kenotyczny”) taczg sie
z doznaniem ,metafizycznej pustki”, ale korzystajq réwniez z promienio-
wania ,wyobrazen religijnych”, ktore stajq sie - jak pisat LeSmian - , na-
rzedziami pracy duchowej”. Oba pracujg tez w obrebie réznorodnych
form wyobrazniowo-poetyckich ,istnienia na opak” i ,trwania na nice”.

12.

Bog widziany przez spiew - okiem wiersza LeSmiana - to wtasnie Bdg
~istniejgcy na opak”. Ta konstatacja — wyprowadzona z gtebi moderni-
stycznego kryzysu religijnego - lezy u podstaw interpretacyjnego przed-
siewziecia doktoranta. Istnienie na opak — wywrdcone na nice - jest nie-
pochwytne i zarazem ¢mi fantomowym bdlem, a tym samym: pozostaje
ztudq i jednoczesnie ujawnia sie jako swoiste promieniowanie reliktowe
(promieniowanie tta). W ten sposdb wydarza sie poSmiertne zycie Boga
- tutaczka echa, powidok lewej strony istnienia. Tak dokonuje sie hiero-
fania sacrum kalekujgcego - pomarniata, znikoma manifestacja ,,odwro-
conej obecnosci”, ktéra przypomina, ze ,brak” i ,pustka” sg ,imma-
nentng czescig boskiej egzystencji” (wymykajacej sie wszelkiej repre-
zentacji).

13.

Rafat Milan przekonuje - i ja mu wierze - ze Bog poezji LeSmiana jest
przygodny i efemeryczny, ze bytuje w miejscu ,bez istnienia”, w modli-
tewnym oddzwieku, a to oznacza, ze wcigz powraca znikad w pasmach
Listnieniowego rytmu”, ktéry stanowi ,powrotng kanwe” piesni, osnowe
poezji. Dodac jednak trzeba - w tym tez zgadzam sie z doktorantem -
ze ta rytmiczna ,paruzja” otamowana jest przez zitogi religii i réwniez
dlatego moze zaistniec jedynie ,w sposob Sladowy”.

14.

Ten $lad $ladu z rzadka zjawia sie jako radykalne ,rozdarcie herme-
neutycznego horyzontu”. Czesciej mozna go ustysze¢ w oddechu stowa,
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ktére podaza za synkopami ,innego rytmu” i ,przeinacza sie” w piesn.
Rytm jest wtedy rodzajem membrany - z jej przepuszczalnoscig i zdol-
noscig do rezonowania. Pozwala przeja¢ i wzmocni¢ impulsy ptynace
z ,innej jawy” pozaludzkich obszaréw istnienia. Jednoczes$nie jest zata-
jony w ciele — dlatego moze przedzierzgna¢ sie w glos, w zywg obecnos¢
podmiotowej obecnosci.

15.

Doktorant poswieca wiele wnikliwej uwagi réznym formom wcielenia
w rytm. Pokazuje, w jaki sposob za sprawg takiego wcielenia ,,cztowiek
wyspiewany” staje sie medium poetyckiej podmiotowosci (mocnej, a za-
razem wzietej w nawias), stanowiacej ptynny fundament, ktéry skupia
wokot siebie przejawy rozproszonego istnienia i jednoczesnie stanowi
przyczotek dla poszukiwania mozliwosci wgladu w ,rzeczywistosSc¢ nie-
ludzka”, w milczacg ciemnos¢ - rozjasniang na mgnienie ,wysitkiem wy-
obrazni”. Pokazuje tez, ze w gtosie wiersza, w jego zywym pulsie mozna
ustyszec akustyczne widmo ,tego, co niewypowiedziane, a co jednak nie
wyczerpuje sie w poetyckiej »sugestyjnosci«” i daje o sobie znac poprzez
ow ,niepokojacy naddatek”, o ktorym Lesmian w szkicu Tajemnice widza
i widowiska pisze, ze jest to element ,niepochwytny, ale nieodparty i de-
cydujacy”. Widziane od tej strony doswiadczenie poetyckie i powigzane
z nim zagadnienia podmiotowosci rzucajg sSwiatto na LeSmianowska kon-
cepcje Boga. Miedzy innymi za sprawg swoich zwigzkéw z ,zabdstwia-
niem sie” podmiotowej obecnosci i z autoteliczng naturg ,nacechowa-
nego »modlitewnie« poetyckiego gestu”.

16.

Rytm jest ruchem powtdrzenia, odradza sie sam z siebie. Dlatego
stowo wcielone w rytm posiada - jak czytamy w dysertacji - ,,zdolnos¢
zmartwychwstania” i ,ponownego poczynania sie w sobie”. Pozostaje
wiec ,stowem zywym"” - to znaczy: zdolnym do trwania w oderwaniu od
swojego zrodfa. Jednoczesnie zachowuje autonomie i staje sie nieprze-
chodnie. To wtasnie ten autoteliczny fundament (unaoczniajacy substan-
cjalnos¢ stowa) daje oparcie waznej dla LeSmiana strategii ukazywania
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samej widzialnosci i powigzanym z nig ,odstonieciom”, ktére - w ,nie-
przejrzystym miejscu wiersza”, w przeswicie retardacji, w szczelinie
»jeszcze nie” — pozwalajgq zobaczyc¢ to, co jednoczesnie przestaniajg (za-
chowujac w tym przestonieciu niewidzialnos¢ niewidzialnego). W ujeciu
autora dysertacji ogladany z takiej perspektywy wiersz Lesmiana ewo-
kuje i zarazem stwarza obszary, w ktére wkracza - sam siebie wywabia
Z nicosci, powotuje do istnienia dynamiczng rzeczywistos¢ wiasnego sta-
wania sie i jednoczesnie rozwibrowuje w sobie te zawigzki rytmu, z kto-
rych sie rozwija.

17.

W tym kregu sytuuja sie zwtaszcza wiersze ukazujgce przeksztatcanie
sie poetyckiej materii od jej zalagzka do wygtosu, wiersze rozwijajqce sie
W ,Cczasie rzeczywistym”, ktory jest temporalnym naddatkiem, czystym
czasem poezji — wyzwolonym i skumulowanym przez stowo obleczone
w rytm. W nurcie tego czasu ptynna i dynamiczna substancja poetycka
- osnuta na swoim muzycznym oddechu, autonomiczna i zarazem roz-
kwitajgca, rozlewna, wcigz na nowo przekraczajgca wtasne granice - za-
bliznia ontologiczny rozziew miedzy réznymi dymensjami istnienia, od-
stania pokrewienstwo $wiata i zaswiata, ich — jak mowi LeSmian - ,wza-
jemna przynaleznos¢”. Tym samym poezja utwierdza pozastowng ,rze-
czywistg obecnosc¢”, a wiersz staje sie miejscem ,zdeponowania odde-
chu, ktéry ozywia tekst i otwiera horyzont eschatologicznej nadziei”.

18.

W tym kontekscie doktorant poddaje ogladowi specyficzng dla dzieta
Lesmiana relacje miedzy modlitwg i poezja. Interesuje go posSmiertne
zycie modlitwy w poezji — ozywiajace wiersz, napinajgce w nim zagle.
Ciekawi go tez modlitwa jako postac¢ lub model dyskursu poetyckiego.
Sledzi prace wpisanych w wiersze struktur modlitewnych - oderwanych
od swoich prymarnych funkcji, trwajacych jako ,dyskursywna skamie-
lina”. Ta ,rezydualna obecnos$¢ modlitwy w piesni” pozwala dostrzec
(lub ustanowi¢) powinowactwo poezji i takiej modlitwy, ktéra traci kie-
runek, staje sie ,bezsterna” - trwa sama w sobie i sama dla siebie.
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W tym zestrojeniu modlitwa wybrzmiewa jako , pieSniowa cisza”, rodzaj
martwego medium (umartego gtosu), ktéry taczy , piesn z tym, co wobec
niej inne”, nie niweczac przy tym jej ,,autotelicznego charakteru”. Innymi
stowy: tak rozumiana poetycka modlitwa (modlitwa jako echo , obcego
gtosu”, ukryta praca residuum) siega ku temu, czego ,nie mam” - ku
temu, co ,nie jest”, bo wymyka sie hermeneutycznemu ujeciu i oswoje-
niu. I wiasnie w ten paradoksalny sposdb poetycka modlitwa - jak czy-
tamy - ,zachowuje »zdzbto« transcendencji”, ku ktérej chwiejnie sie wy-
chyla, ktérej pustke narusza. Krok dalej pojawia sie jeszcze jedno echo
modlitwy , bezsternej”, modlitwy niespetnionej: poezja jako formuta bez-
silnej modlitwy o ,dospiewng zwioke”, o chwilowe powstrzymanie pta-
siego odlotu Boga w ,obce dla nas strony”.

19.

Modlitwa jako residuum - powiada doktorant - ,bywa w poezji Le-
$miana gestem »sobowtdérowym« wobec metaforycznie tematyzowanej
»czynnosci tworczej«”. Oba zywioty — poetycki i modlitewny - nazna-
czone s hiespetnieniem i zarazem spetniajg sie wiasnie w swoim nie-
spetnieniu. Poezja jest - jak czytamy - ,zawsze nie na swojg miare”,
»,Nigdy sie nie spetnia, lecz zarazem wykracza poza wiasne spetnienie”,
stajac sie w ten sposdb formg ,zbtadzenia”.

20.

Poezja autora £gki — powiada doktorant — dgzy do ustanowienia relacji
z ,pozaludzkim zywiotem”. Grajg w tym swojg role poetyckie przeswity
i wspomniane momenty zbtadzenia. Przeswity w giebie — mozliwe, bo
osnute w ,basniowy kokon”, utworzony przez charakterystyczne dla Le-
Smiana ,alegoryczne narracje, o specyfice ktérych decydujg miejsca od-
chylenia wzgledem ich dyskursywnego prawa”. I momenty, gdy poety-
cka opowiesc¢ ,,wykracza poza wyznaczone jej basniowe terytorium”, wy-
pada z utartych kolein, bfadzi, wyradza sie w ,,bezprawie”, wchodzi w ob-
szar ,niepodlegajacy epistemologicznej jurysdykcji” i przyznaje sobie
wystepne prawo do méwienia , paradoksalnie uobecniajgcego”, do fikcji
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odstaniajqcej istnienie i zarazem - w tym samym ruchu - ukazujacej
rozdarcie lustrzanej powierzchni jezyka z jej pozorem gtebi.

21.

LeSmian pamieta, ze basnh to ,odwlekanie Smierci” — uobecniajace sie
W mowie, narracyjne ,jeszcze nie”. Spiewana przez niego ,pieén o Bogu”
jest wtasnie takim zwlekaniem. W interwatach tego $piewu odstania sie
horyzont paradoksalnej nadziei. Ta nadzieja utwierdzona jest w suwe-
rennym akcie poetyckiej wyobrazni, ktéry pozwala - na podobienstwo
mitu - ,siegna¢ ku temu, »co byto, a czego sie nie wie«”. I jednoczesnie
jest to nadzieja dojmujgco bolesna niczym ,trwajaca po kims cisza” albo
- jak méwi LeSmian - ,bruzda po umartym” czerniejaca ,w niebycie”.

22.

Zobaczona w ten sposdb teologia dzieta LeSmiana dotyczy filiacji mie-
dzy figuralnoscig poezji i reprezentacjami boskosci, ktéra pozostaje ,za-
lezna od warunkéw swego przejawiania sie”. W obrebie tej teologii poe-
tycka inwencja - ,imaginacyjna i werbalna” - jawi sie jako ,sposéb two-
rzenia wiezi, ktére nie wyczerpuja sie w relacjach wewnatrz »zaswiata
przedstawionego«”. Jednoczesnie jest to teologia czuwania przy ,mogile
nieba”, przy boskiej obecnosci obréconej w cos, co wymyka sie ontologii
bycia, ale ujete w wierszu staje sie echem, przemieszczonym powtoérze-
niem, alegorigq: ,resztkowym sposobem manifestowania sie tego, co
esencjonalne”. Te uobecnienia na progu potencjalnosci, w niedowciele-
niu, w wyrwie sensu, w ,szczelinie miedzy istnieniem a zgonem” wy-
brzmiewajq jako piesn o Bogu - umartym, pomarniatym, niemozliwym.
Jest to piesn bez-bozna - wyzbyta Boga, ogotocona z jego obecnosci.
I zarazem modlitewna - teskni bowiem do ,innej jawy”, a tym samym
otwiera w sobie czas mesjanski, zjawiajacy sie jako interwat czystego
Spiewu, antrakt istnienia, odwlekajaca kres retardacja.

23.

Tak w moich oczach przedstawiajq sie kluczowe watki wywodu
doktoranta. Jesli poprawnie je rekonstruuje, to wytania sie z nich
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interpretacja cenna poznawczo i intrygujgca - wyrazista, a zarazem
otwarta na dialog, na zastrzezenia i watpliwos¢, na pytania.

24.

Rozprawa doktorska Rafata Milana powinna ukazac sie drukiem. Nie
jest to jednak — w moim odczuciu - tekst juz teraz gotowy do publikacji.
Warto usunac¢ z niego balast zbyt obszernych przytoczen z filozoficznej
literatury przedmiotu - przydatny w doktoracie (jako swoista polisa
ubezpieczeniowa), zbedny jednak w ksigzce. Potrzebna jest autorska ko-
rekta przywracajgca opuszczone stowa, gtdwnie przyimki. Korekty wy-
magajq tez drobne usterki w cytatach z wierszy. Zbyt tatwym rozwigza-
niem wydaje mi sie uzywanie quasi-termindéw konstruowanych z uzyciem
nawiasu wytaczajacego z wyrazu formant lub morfem - zwykle takim
quasi-terminem w wywodzie doktoranta staje sie leksem poprzedzony
wzietq w nawias partykutg przeczacq, jak w wyrazeniu: ,(nie)mozli-
wosc¢”. Podobnie rzecz ma sie z niektérymi uzyciami dywizu. Wszystko
to sq — oczywiscie - drobiazgi. Przechodze do kwestii istotniejszych.

25.

Rafat Milan po aptekarsku odstania semantyczng migotliwos¢ wzietej
na warsztat poezji. Dba o precyzyjne uchwycenie ruchu interpretujgcej
ja mysli. Niekiedy jednak ta mys| grzeznie w zdaniach az nazbyt precy-
zyjnych i przez to gubigcych sie we wtasnej strukturze gramatycznej. Te
fragmenty dysertacji - powiktane skfadniowo, znaczeniowo niejasne -
macg wywaod, niepotrzebnie zaciemniajg wytuszczane kwestie. Tok wy-
powiedzi zyskatby - jak sadze - na klarownosci, gdyby w nieco mniej-
szym stopniu rzadzity nim szkietko i oko. Doceniam obycie z instrumen-
tarium nowoczesnej humanistyki i z jej wyszukang nomenklaturg, sza-
nuje wspartg na tym obyciu uczonos$¢ wywodu, ale — przyznam - silniej
moéwig do mnie te partie pracy, w ktorych doktorant prowadzi styli-
styczny dialog ze sformutowaniami poety, z jego terminami-metaforami,
wykorzystujgc ,nieprzechodnig site metafory” albo — wrecz — powierzajac
newralgiczne miejsca swojego rozumowania celnie dobranym cytatom
Z wierszy.
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26.

Doktorantowi nie sposéb odmoéwi¢ warsztatowej biegtosci. Mam jed-
nak wrazenie, ze jest to biegtos¢ zbyt mocno zafiksowana na uzywaniu
skalpela i mikroskopu. Rafat Milan chetnie bierze fragmenty utworéow
i tworzy z nich rodzaj preparatu, ktéry - nastepnie - poddaje drobiazgo-
wej analizie. Daje to ciekawe efekty poznawcze, ale raz po raz prowadzi
do separowania analizowanych elementéw od wiekszych struktur, z kto-
rymi sq organicznie zrosniete. Ta strategia sprawia, ze wywdd od czasu
do czasu odrywa sie od materii poetyckiej, szybuje ponad wierszem i nie-
kiedy traci kontakt z Houston. Dotyczy to na przyktad - jak mi sie zdaje -
niektérych watkow interpretacji wiersza W locie. Mysle tez — zndw przy-
ktadowo - o wzieciu w nawias konkretnych roslin, przywotywanych wie-
lokrotnie w cytatach z Ballady bezludnej przy okazji rozwijania fascynu-
jacego watku roslinno-kwietnej natury materii tworzacej Swiat poezji Le-
$miana. Rozumiem, Ze inne sprawy zajmujg doktoranta w tym wywo-
dzie, ale ciekaw jestem, co dla tytutowej kwestii rozprawy wyniknetoby
z objecia interpretacyjnym ogladem réowniez ,,gwozdzikéw” i - zwtaszcza
- ,blekotu” (z ich wygladem, wtasciwosciami, sposobami funkcjonowania
obu roslin w ludowej magii i ze ztozong semantykg obu nazw - od zna-
czen podstawowych przez frazeologie po symbolike). Moze sie myle, ale
mam wrazenie, ze nie sptycitoby to podjetego zagadnienia.

27.

Tu i dwdzie pojawiajg sie w rozprawie wnioski — w moim odczuciu -
zbyt pochopne (dajace sie zauwazy¢ zwtaszcza tam, gdzie doktorant wy-
ktada - kawa na tawe - filozoficzny lub poetologiczny sens sformutowan,
fraz i obrazéw wyjetych z utwordow poety). Trafiajg sie tez wnioski nazbyt
arbitralne. Jednym z nich jest ten dotyczacy aliteracji (opartej na lokal-
nym nagromadzeniu gtosek ,z” i ,r"), ktéra - powiada doktorant - ,roz-
bija pozoér autonomii porzadku wokalicznego LesSmianowskiej piesni”,
stanowi bowiem - cytuje - ,spotgtoskowe szczatki niegdysiejszej Spiew-
nosci”. Trudno mi dociec, skad taka konkluzja i co doktadnie jgq uzasad-
nia. Podobnie w kolejnym akapicie: ,Konsonantyczne ciato wiersza

Recenzja dysertacji doktorskiej mgra Rafata Milana | 11



»sprzeciwi[a] sie zmartwychwstaniu«” — piekne zdanie! szkoda, ze nie
wiadomo, czym konkretnie umotywowane. I jeszcze jeden przykiad,
z passusu, w ktérym analiza fonicznej faktury frazy: ,Tu sie Spiesze do-
$piewnie, tam - docisznie zwlekam” prowadzi do spostrzezenia, ze
w przedsredniowkowej czesci tego wersu dominujg gtoski ciszace (z ich
miekkoscig), po srednidwce zas to ,artykulacyjne wzniesienie” - oparte
na trzykrotnym powtorzeniu gtoski ,$” — zostaje zredukowane do gtoski
»,¢” W wyrazie ,docisznie”. Petna zgoda. Nie catkiem jednak rozumiem,
na czym miataby polegac - jak czytam w dysertacji — ucieczka od gtoski
»,SZ" W pierwszej czesci wersu? Gloska ta pojawia sie przeciez w obu jego
cztonach (przed sredniéwkg — w stowie ,Spiesze”, po Srednidowce - w ,do-
cisznie”). I jak rozumie¢ stwierdzenie, ze po Srednidéwce gtoska ,sz” zo-
staje ,przywrdécona”, skoro — na moje ucho - mamy tu do czynienia z po-
wtorzeniem? Nie czepiam sie. Po prostu pytam. I nie twierdze, ze takich
miejsc jest w pracy duzo.

28.

Formutowane w rozprawie odczytania sq w przewazajacej mierze do-
brze ugruntowane zrodtowo. Niekiedy jednak wywdd - podprowadzany
pod teze - biegnie na skroéty i bywa, ze argumenty pojawiajq sie nazbyt
pochopnie, a niektdre ocierajq sie o lapsus. Widac to - na przyktad - we
fragmencie interpretacji wiersza Modlitwa opartym na odestaniu do
Stownika warszawskiego, ktéry to stownik - zdaniem doktoranta - po-
daje, ze wyraz ,ttumié¢” w jednym ze swoich znaczen to ,semantyczny
odpowiednik czasownika »gromadzi¢ (sie)«”. Otdz, Stownik warszawski
rzeczywiscie notuje znaczenia: ,roi¢ sie”, ,zjawiac sie”, ,gromadzi¢ sie
ttumami”, ale odnoszg sie one jedynie do formy zwrotnej: ,tlumié sie”,
co wyraznie autorzy stownika zaznaczajq. U LeSmiana jest: ,sny ttumigc
bezsterne”. Przyznaje jednak, ze w stowie ,ttumiac” pobrzmiewa stowo
Lthum”, a wizja ,tltumiacych sie snéw bezsternych” to piekny obraz i tym
ciekawszy, ze ma strukture oksymoronu (co — dodajmy - doktorant za-
uwaza i celnie interpretuje). W tym samym duchu - nieco zgryzliwej re-
prymendy - chciatbym zapyta¢, czy ryba-pita z eseju LeSmiana rzeczy-
wiscie dazyta do ,, podwodnych przygdd”, czy moze jednak — po prostu —
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przytrafita jej sie ,,zta przygoda” i nie moze tu by¢ mowy o zadnym wy-
stepku ,bezuzytecznego czynu”, ani o ,ofierze” (tym bardziej: ,,mimo-
wolnej”), ani o ,rewolucyjnym” akcie, ktéry na ,podwodng rewolucjo-
nistke” sprowadza ,krwawg zemste natury”. To oczywiscie detal - ale
symptomatyczny. Jest w pracy takich miejsc wiecej i wida¢ je tym wy-
razniej, ze sytuujq sie na tle wywodu solidnie podbudowanego zréodtowo
i analitycznie.

29.

Jak wspomniatem, wywdd Rafata Milana prowokuje do pytan, mniej
lub bardziej szczegdtowych — wybieram z nich kilka, na prawach egzem-
plum. Co doktadnie - lub choéby w przyblizeniu - znaczy wyrazenie
~,p0oza swg zatobg"? Co znaczy ,trwac poza swa zatobg”? Czy ,zroslinnie-
nie” rzeczywiscie ma u LeSmiana gtdwnie negatywne konotacje, bo - jak
mi sie zdaje - ku takiemu rozpoznaniu sktania sie doktorant? Czy boha-
terem wiersza Pospiech nie jest Bog? Czy ten wiersz to nie ,bash” — gorz-
ko-smutna, ironicznie dwuznaczna - o Bogu jako jednym z oddalencow
i 0 jeszcze jednej formie wkraczania boskiej transcendencji w ,arcy-
ludzki” swiat? Czy mozliwos¢ takiego odczytania - alternatywnego wobec
lekcji zaprezentowanej w dysertacji — nie bytaby warta rozwazenia?
I zinnej potki. Czy dobrze rozumiem, ze ,nie-ludzka” transcendencja
»~hieznanego boga” (,,Boga odcztowieczonego”, wyzwolonego z pet antro-
pomorfizmu) zjawia sie niekiedy u LeSmiana - zwilaszcza w jego wcze-
snych wierszach - jako seria odbic¢ i refleksow, w ktérych wida¢ (albo
ostrozniej: mozna dostrzec) tekstowe i wyobrazniowe resztki lub Slady
obecnosci czegos , niedostepnego”, czegos, co tchnie Bogiem, bo nie po-
zwala sie zawtaszczy¢ i wystowic? A jesli tak, to czy ta ,zjawa realna”
poetyckiej materii - snuta ze strzepdw, misternie zawezlona w sobie,
strzegaca swojej autonomii — rzeczywiscie przekracza wtasng (rozposcie-
rang w wierszu) ,zwierciadlang powierzchnie” i czy nie wpada w putapke
Lafirmacji fantazmatu”? Czy nie jest efektownym szalbierstwem, ktére
zrecznie rozpina sie¢ ,powtdrzen i przemieszczen”, tka ,niematerialng
kanwe” pozastownych supozycji, podsuwa nam sfingowang konstelacje
,tropdw donikad” i ,przeswitéw w nic”, zeby w ten sposdb - ,wizualizujac
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niewidzialnos¢”, ,uobecniajgc nieobecnos$c¢” - zatuszowad wtasng bezrad-
no$¢ wobec czegos realnego, co — jak moéwi Przybos - ,nie-i-jest”? Nie
z zalu pytam i nie z pretensiji, ale z zamyslenia.

30.

Nie jestem pewien, czy zdotatem uchwycic i przenikngé wszystkie niu-
anse przedstawionej w pracy interpretacji. Jak wspomniatem, sg w niej
miejsca nie catkiem dla mnie jasne, opierajace sie rozumieniu. Pamietam
jednak, co mowi sw. Augustyn: ,,Si comprehendis non est Deus” - Jesli
rozumiesz, to nie jest to Bdg. By¢ moze ta formuta stosuje sie réwniez
do wywodu, ktéry podgza za wierszami obrysowujgacymi resztkowg i ze
wszech miar enigmatyczng obecnosc nieobecnego Boga — wschodzacego
»~2dzbta sensu” i zarazem zadry, martwej drzazgi tkwigcej w istnieniu jak
W ranie.

31.

Pora na podsumowanie i konkluzje. Dysertacja doktorska Rafata Mi-
lana jest dokonaniem badawczym wysokiej proby. Dotyka kwestii dotad
w pewnej tylko mierze rozpoznanych i méwi o nich rzeczy wazkie po-
znawczo. Zaswiadcza rozlegte kompetencje doktoranta - literaturoznaw-
cze i filozoficzne. Zdaje sprawe z jego nieprzecietnej erudycji, ktorej to-
warzyszy warsztatowa biegtosc i intelektualna rzetelnos¢. Nie wszystkie
zawarte w pracy rozpoznania szczegdétowe mnie przekonujg. Niektére
- nieliczne - propozycje interpretacyjne wydajg mi sie nie dos¢ mocno
podbudowane analitycznie. Sqdze jednak, ze rozprawa - po odpowied-
nim zredagowaniu — powinna zosta¢ opublikowana. Nie mam tez watpli-
wosci, ze w swojej obecnej postaci - z duzym naddatkiem i bez zastrze-
zen - spetnia wymagania stawiane dysertacjom doktorskim, co pozwala
mi postawi¢ wniosek o dopuszczenie mgra Rafata Milana do dalszych eta-
pow przewodu doktorskiego oraz o wyrdznienie jego pracy.

"‘%J./L.r.JL

Lublin, 6 stycznia 2019 r.
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