ZALACZNIK 2

AUTOREFERAT

1. Imig i nazwisko
Kinga Tutak
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku
ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej
- magister bibliotekoznawstwa i informacji naukowej, Krakéw (Instytut Bibliotekoznawstwa i
Informacji Naukowej, Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Jagiellonski), 1992;
- magister filologii polskiej, Krakow (Instytut Filologii Polskiej, Wydziat Filologiczny,
Uniwersytet Jagiellonski), 1997;
- doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, Krakow (Instytut Filologii Polskiej,
Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Jagiellofiski), 2002, tytut rozprawy: Funkcjonowanie
leksykalnych nieczasownikowych wykladnikéw modalnosci epistemicznej w tekstach
autobiograficznych.
3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/artystycznych
- asystent w Instytucie Polonistyki Uniwersytetu Jagiellofiskiego (Katedra Wspotczesnego
Jezyka Polskiego) od 1 pazdziernika 2002 do 31 sierpnia 2004 r.;
- adiunkt w Instytucie Polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego (obecnie Wydziat Polonistyki)
od 1 wrzesnia 2004 r.
4. Wskazanie osiggnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
nr 65, poz. 595 ze zm.)
a) tytul osiagniecia naukowego/artystycznego:
1) monografia O dedykacjach w drukach polskich XVI i XVII wieku (grafia i interpunkcja);
2) jednotematyczny cykl artykutéw (temat: dziatania tekstotworcze nadawey w wybranych
formach pi$mienniczych)
b) autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa:
1) Kinga Tutak, O dedykacjach w drukach polskich XV1i XVII wieku (grafia i
interpunkcja), Biblioteka ,,LingVariow” T. 16, Krakow 2013, Ksiggarnia Akademicka;
2) artykuly:
- Kinga Tutak, Dedykacja w $wietle genologii lingwistycznej, ,LingVaria” V, 2010, nr 1, s.
125-135;



- Kinga Tutak, Metatekst w Skarbie karmelitanskim z 1676 roku, ,,Poradnik Jezykowy” 2012,

nr 5, s. 43-54;

- Kinga Tutak, O metatekscie (na przykladzie wybranych przedmow dedykacyjnych),

,LingVaria” VII, 2012, nr 1, s. 113-123;

- Kinga Tutak, O sposobach zapisywania wyrazéw zapozyczonych w drukach XVI i XVII

wieku — na przykladzie rzeczownikow kwestia i dyskurs, ,,LingVaria” VII, 2012, nr 2, s. 77-

87;

- Kinga Tutak, Dedykacja — gatunek para- czy metatekstowy?, [w:] Sltownictwo

specjalistyczne i specjalne w komunikacji, pod red. M. Jodtowiec i A. Tereszkiewicz, seria

Jezyk a komunikacja 33, Krakéw 2013, Wydawnictwo Tertium, s. 51-59;

- Operacje metatekstowe a interpunkcja w wybranych drukach XVI i XVII wieku, ,,Jezyk

Polski” XCIII, 2013, z. 2, s. 86-94.
c) omo6wienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagnigtych wynikéw wraz z
omowieniem ich ewentualnego wykorzystania
Cykl szesciu artykuléw pomdgt mi w przygotowaniu i uporzadkowaniu przedpola badawczego
zwigzanego z szesnasto- i siedemnastowiecznymi dedykacjami. Na konferencji zorganizowanej
przez Towarzystwo Tertium w 2010 roku w Krakowie ,,Jezyk trzeciego tysiaclecia VI
(Terminologia w naukach o jezyku i komunikacji migdzykulturowej —kod dla wtajemniczonych
czy narzedzie poznania?)” wyglosilam referat, w ktérym probowatam ustali¢, czy terminologia
zaproponowana przez G. Genette’a stanowi niezbgdne instrumentarium badawcze wspotczesnej
lingwistyki tekstu. Jako materiat ilustrujacy tezy wystapienia wykorzystalam dedykacj¢ (dawna i
wspblczesng), ktorej przyznatam status gatunku paratekstowego. W artykule Dedykacja w
swietle genologii lingwistycznej zajetam si¢ dedykacja staropolska, zwlaszcza formutami
terminalnymi, ktore pelnig funkcje delimitacyjne, metatekstowe, wydzielajg t¢ forme
wypowiedzi w uniwersum tekstowym. Sprecyzowatam wowczas przedmiot zainteresowania —
uczynilam nim szesnasto- i siedemnastowieczne drukowane utwory dedykacyjne utrzymane w
konwencji listu czy przemowy. Moja uwage przyciagnely graficzno-typograficzne sktadniki
tekstu oraz podzial owego tekstu na segmenty z interpunkcja sygnalizujacg granice czionow. Za
Bozena Witosz przyjetam, ze odwzorowujg one okreslone operacje tekstotworcze nadawcy,
przekazuja informacje o charakterze metatekstowym. Zarys tego waznego — wedtug mnie —
zagadnienia badawczego przedstawitam w artykule O metatekscie (na przykladzie wybranych
przedméw dedykacyjnych), w ktorym zanalizowatam rézne formy wypowiedzi skierowanych do
odbiorcy — nie tylko tzw. prymarnego, tj. konkretnego, znanego z imienia i nazwiska, ale i
potencjalnego. W zakoficzeniu tego opracowania podkreslitam, ze u twoércow ksiazki wzrastata

$wiadomo$¢ znaczenia operacji metatekstowych w ich dialogu z odbiorca. Moze o tym



$wiadczy¢ choéby niewielki druk dewocyjny z 1676 roku zwany Skarbem karmelitanskim.
Zgodnie z zapowiedzia stat si¢ on przedmiotem odrgbnego opracowania, artykutu, ktory ukazat
sie w ,,Poradniku Jezykowym”. W kolejnym artykule O sposobach zapisywania wyrazow
zapozyczonych w drukach XV1 i XVII wieku — na przykladzie rzeczownikéw kwestia i dyskurs
rozwinetam mysl zasygnalizowana w opracowaniu O metatekscie (na przyktadzie wybranych
przedmow dedykacyjnych). Chodzito mi o realizacj¢ zasady wywiedzione] ze starozytnosci,
sprowadzajacej si¢ do tego, ze teksty tacinskie sktadano ,tacinka”, tj. antykwa lub kursywa, za$
teksty w jezykach narodowych — czcionkami gotyckimi. Analiza wybranych dokumentéw
$redniopolskich pozwolita na sformulowanie tezy, ze makaronizmy, czyli zapozyczenia — cytaty
utrwalano czcionka zarezerwowang dla jezyka tacinskiego, zas latynizmy (zaliczytam do nich
zardwno kwestie/kwestyje, jak i dyskurs) sktadano czcionka charakterystyczng dla jezyka
narodowego, tj. polskiego. Artykut ztozony do druku na poczatku 2012 roku, zamieszczony w
drugim numerze ,,Jezyka Polskiego” z 2013 roku przynosi charakterystyke sposobéw podziatu
tekstow (nalezacych do ramy wydawniczej dawnej ksigzki) na segmenty sygnalizowane przez
znaki przestankowe. O podziale decydowaly z jednej strony wzgledy akustyczno-audytywne
(rozcztonkowanie intonacyjne), z drugiej — znaczeniowe (rozcztonkowanie tresciowe). Byly to
wazne operacje tekstotwércze nadawcy wypowiedzi zorientowane na odbiorce — stuchacza i/lub
czytelnika. W opracowaniu zwrécitam uwage na koniecznos$¢ objecia badaniami interpunkcji
wystepujacej w pismiennictwie uzytkowym, w formach paraliterackich.

W monografii podkreslitam, ze szesnasto- i siedemnastowieczne przypisania wyrdzniajg
sie ksztattem graficzno-typograficznym, czcionka, inng z reguly niz ta, ktéra ztozono tekst
dzieta. Czcionka o réznym kroju i stopniu wystepuje tez w samym utworze dedykacyjnym.
Uwage wspotczesnego odbiorcy dedykacji pomieszczonej w dawnej ksiazce przyciaga rowniez
interpunkcja i to nie tyle za sprawa odmiennych znakow przestankowych, ile z powodu
odmiennej zasady rzadzacej ich uzyciem. Analizie tych wiasnie, graficzno-typograficznych i
interpunkcyjnych, sktadnikow tekstéw dedykacyjnych poswigcilam prezentowang ksiazke.

Tak zakrojone badania sytuuja si¢ na pograniczu trzech dziedzin wiedzy
humanistycznej: historii literatury (czy szerzej pi$miennictwa), bibliologii i jezykoznawstwa.
Nawigzatam do osiggnie¢ dwoch pierwszych dyscyplin, ale za nadrzedne uznatam
instrumentarium metodologiczne i terminologiczne wypracowane przez jezykoznawstwo, a
$cislej przez lingwistyke tekstu. Przydatno$¢ owego instrumentarium sprawdzitam w badaniach
dwudziestowiecznych autobiografii ,,zwyczajnych”. W drugim rozdziale monografii z 2003 roku
Leksykalne nieczasownikowe wykiadniki modalnosci epistemicznej w autobiografiach
przedstawitam wilasne rozumienie kluczowych dla lingwistyki tekstu poje¢: wypowiedzi, tekstu,

metatekstu, dyskursu, powolujac sie na prace jezykoznawcow polskich i rosyjskich, zwlaszcza



Jeleny W. Paduczewej. Skorzystalam z tych ustalen, przeniostam je jednak na inny typ tekstow,
na inng forme wypowiedzi piSmienniczej — na dedykacje.

Korpus materiatlowy obejmuje dedykacje drukowane towarzyszace szesnasto- 1
siedemnastowiecznym dzietom, ktére reprezentuja piSmiennictwo uzytkowe i artystyczne.
Moje zainteresowania dedykacja jako okreslona forma wypowiedzi siegajq studidéw w Instytucie
Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej UJ. Najpierw postrzegalam dedykacje jako element
edytorskiego wyposazenia dzieta, cze$¢ skladowa ,,zycia ksiazki”, zycia zdeterminowanego
spotecznie i kulturowo. To wowczas stworzytam prywatny ,.tezaurus” dedykacji. Znalazly si¢ w
nim 324 przypisania zarowno drukowane, jak i rekopismienne, przyjmujace ksztalt krétkich
inskrypcji i dhuzszych pisanych prozg lub wierszem utworéw. Dedykacje utrzymane w
konwencji listu badZ przemowy stanowily ok. % zgromadzonego materiatu. Stopniowo
uzupelniatam ten zbiér. Poniewaz interesowaty mnie dawne dedykacje drukowane, kwerende
badawcza rozpoczetam od analizy produkceji wydawniczej oficyn polskich XVIi XVII wieku. W
tym celu postuzytam sie nastepujacymi pracami: Polonia typographica saeculi sedecimi,
Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, Historia drukarn Jerzego Samuela Bandtkiego
oraz Zarys dziejéw drukarstwa na Dolnym Slgsku Bronistawa Kocowskiego. Przegladatam
rowniez dwa indeksy dedykacji w bazie Polonica XVIw. ze zbioréw Biblioteki Ksigzat
Czartoryskich w Krakowie. Bardzo pomocna, zwlaszcza w lokalizacji bibliotek posiadajacych
interesujace mnie dokumenty, okazata si¢ trzecia czes¢ Bibliografii polskiej Estreichera.

Gromadzac material do badan, korzystatam gléwnie ze zbiorow ksigznic krakowskich:
Biblioteki Jagielloniskiej i Biblioteki Ksiazat Czartoryskich. W sytuacji, gdy pojawialy si¢
trudnosci z dotarciem do konkretnego, interesujacego mnie egzemplarza albo gdy dostgpny
egzemplarz byt zdefektowany, zwlaszcza pozbawiony kart zawierajacych dedykacje, siegatam
do zdigitalizowanych zasoboéw bibliotek polskich i zagranicznych, zwlaszcza do zbiorow
Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich.

W prezentowanym opracowaniu refleksja teoretyczna przeplata si¢ z analizg
materiatu. Kompozycja ksigzki jest nastepujaca. Pracg otwieraja rozwazania genologiczne, ktdre
poprowadzitam dwutorowo. Pierwszy tor czy kierunek wyznaczyly obserwacje zwigzane z
miejscami szczegdlnie uprzywilejowanymi w przestrzeni dawnej ksiazki. Za takie
,hasemantyzowane” pola uznatam naglowek oraz zywa paging, to one bowiem zawieraly
informacje niezbedne przy identyfikacji danej formy wypowiedzi, przyciagaly uwage odbiorcy 1
sterowaty nig. W tych miejscach tworcy ksigzki umieszczali najczesciej dwie nazwy
(gatunkowe): list dedykacyjny oraz prze(d)ymowa, nazwy okreslajace (jak wykazaly badania)
budowe wewnetrzna, strukture dedykacji. Utwor dedykacyjny — zaréwno utrwalony proza, jak i

wierszem — byl utrzymany w konwencji wyrastajacej z teorii i praktyki epistolograficznej oraz



oratorskiej. Do zasad kompozycyjnych listu nawigzywaty przede wszystkim formuly tworzace
obramowanie utworu dedykacyjnego. Konstytuowaty one plaszczyzng porozumienia nadawcy z
odbiorca, wskazywaly na rodzaj powigzan (spolecznych, towarzyskich) miedzy nimi. Natomiast
korpus dedykacji przyjmowat ksztalt przemowy skierowanej i do odbiorcy prymarnego, i do
odbiorcy wirtualnego. Intelektualne i emocjonalne porozumienie migdzy nadawca dedykacji a jej
odbiorca zadzierzgniete w inicjalnych partiach utworu dedykacyjnego wtasnie tu znajdowato
kontynuacje i rozwinigcie. W tej czgsci byty realizowane dwie wazne funkcje dedykacji, t).
benewolencyjna i prezentacyjno-rekomendujaca dzieto.

Drugi tor rozwazan o charakterze genologicznym opiera si¢ na kwerendzie
stownikowej. W szesnasto- i siedemnastowiecznych leksykonach poszukiwatam ekwiwalentow
dedykacji/dedykacyi. Wyréznitam cztery rzeczowniki odczasownikowe:
poswiqcanie/poswiecenie, ofiarowanie, przywlaszczenie i przypisanie, a nastgpnie przesledzitam
ich funkcjonowanie w tekstach. Uwzglednitam réwniez lezace u ich podstaw czasowniki.
Przyktady wlasne wspartam dokumentacjq ze Stownika polszczyzny XVI wieku. Wymienione
jednostki jezykowe mozna podzieli¢ na dwie grupy. Do pierwszej zaliczytam czasowniki
poswiqcaé, poswiecié, ofiarowaé i odpowiadajace im rzeczowniki. Wpisywaly one decyzje
nadawcy zwigzane z przekazaniem komus dzieta w przestrzen sacrum. Druga grupg reprezentujg
czasowniki przywlaszczyé i przypisa¢ oraz pochodzace od nich nomina actionis. Nalezaly one
wprawdzie do kodu $wieckiego, ale za sprawa amplifikacji dokonywata sig ich swoista
nobilitacja”. Actus dedicandi to akt dzialania (po$wigcenia, ofiarowania, przywlaszczenia,
przypisania), za$ dedykacja jako forma wypowiedzi skupia uwage wiasnie na tym konkretnym
akcie. Rownoczesnie jednak na jego realizacje naklada si¢ wola i decyzja nadawcy
poinformowania o owym fakcie oraz utrwalenia go w postaci tekstu.

Druga cze$¢ opracowania przynosi charakterystyke uksztaltowania graficzno-
typograficznego przypisan oraz ich interpunkcji.

W trzecim rozdziale dowodze, ze zmiany parametréw czcionki, stopnia i kroju pisma
odgrywaly wazna role w kompozycji dedykacji, w jej wyrazie artystycznym i znaczeniowym.
Kazda taka zmiana byta relewantna w procesie komunikacji tekstowej, wydobywata okreslone
warstwy czy poklady komunikatu. Pozwalala odrézni¢ tekst wprowadzajacy, zwany tez
paratekstem (zalicza si¢ do niego m. in. przypisania), od tekstu gtéwnego. Jednak czcionka o
roznej wielkosci i ksztatcie wystepowata réwniez w samym utworze dedykacyjnym. Zmiany
kroju i stopnia pisma w formutach terminalnych oraz w formutach dookreslajacych odbiorce
prymarnego w korpusie dedykacji stuzyly wyréznieniu i uhonorowaniu adresata. Uznatam je za
wazny skladnik staropolskich zachowarn etykietalnych. Wreszcie zmiana (tu: gtownie ksztattu,

kroju) czcionki pozwalata na wyr6znienie na tle tekstu zlozonego czcionka gotycka



(charakterystyczng dla jezyka narodowego) wyrazow, zwrotéw, wyrazen, wreszcie catych
konstrukcji sktadniowych, przejetych z faciny w postaci zapozyczen — cytatow. Starano si¢ je
utrwala¢ czcionkami zarezerwowanymi dla jezyka tacinskiego, tj. antykwa lub kursywa. W taki
sposob byly sktadane réwniez cytaty pochodzace z dziet tacinskich, nalezace do zaplecza
erudycyjnego koscielnego i $wieckiego, wiazace si¢ z do§wiadczeniem lekturowym owczesnego
uzytkownika ksiazki, uczestnika zycia kulturalnego. Zrédta owych cytatéw mogly byé podawane
w marginaliach, glosach utrwalanych mniejsza niz tekst gtowny czcionka komentarzows. Jest to
kolejna wazna funkcja, jaka petnita zmiana (tu: gtownie wielkosci, stopnia) czcionki. Dzigki niej
nadawca odrdzniat tekst poboczny od tekstu gtownego. W utworach dedykacyjnych glosy
marginalne nie byly obfite i odpowiadaty dzisiejszym przypisom bibliograficznym. Natomiast
chetnie i czesto stosowat t¢ forme porozumienia z potencjalnym czytelnikiem Adam Gdacjusz w
swoich kazaniach (i towarzyszacych im przypisaniach) oraz traktatach.

W czwartym rozdziale omowitam sposob przestankowania w sredniopolskich
dedykacjach. Uzycie znakéw interpunkcyjnych byto podporzadkowane zasadzie retoryczno-
intonacyjnej, dzialy sygnalizowane przez znaki przestankowe uwzglednialy rytmike lektury oraz
potencjat tresciowy przekazu, ,,podpowiadaly” odbiorcy, w jaki sposéb moglby wyglosi¢ tekst
oraz jak powinien go rozumie¢. Kazdemu znakowi mozna przypisa¢ okreslone funkcje
wspierajace tworzenie wypowiedzi. Okreslajac owe funkcje, przywotalam dwie
szesnastowieczne wykladnie zasad przestankowania, tj. traktat Ortographiae ratio z
Interpungendi ratio Alda Manucjusza oraz fragment Gramatyki czeskiej Optata, Gzella i
Philomathesa z komentarzem Jana Blahoslava.

Rozdziat piaty stanowi podsumowanie tego etapu rozwazan. Zmiany parametréw
czcionki w tekscie oraz podziat owego tekstu na segmenty z interpunkcja, ktéra odwzorowuje
granice cztondéw, uznatam za wazne operacje tekstotworcze, organizujace proces nadawania i
odbioru.

W ostatniej czeéci pracy pokazatam rézne, niekiedy dosé dramatyczne losy przypisan.
Pod uwage wzielam dedykacje towarzyszace trzem waznym dzietom reprezentujacym
pisSmiennictwo uzytkowe (Artykuly prawa majdeburskiego Barttomieja Groickiego i
Compendium ferculorum Stanistawa Czernieckiego) oraz artystyczne (Gofred abo Jeruzalem
wyzwolona Tassa w przektadzie Piotra Kochanowskiego). Przypisanie Lazarza Andrysowica
towarzyszyto Artykutom jako element ramy wydawniczej dzieta Barttomieja Groickiego tylko w
XVI wieku. PézZniejsi wydawcey, od Macieja Jedrzejowczyka poczawszy, pomijali t¢ dedykacje,
za lepsze wprowadzenie w problematyke prawa miejskiego uznajac anonimowa Przedmowe do
Czytelnika. Réwniez siedemnastowieczni wydawcy Jerozolimy nie uszanowali decyzji

Kochanowskiego, ktéry postanowit przypisa¢ spolszczony poemat Janowi Teczynskiemu —



inspiratorowi, a moze i redaktorowi przedsiewzie¢ przekladowych Piotra (S. Grzeszczuk,

. Gofred abo Jeruzalem wyzwolona” Piotra Kochanowskiego (O staropolskiej epopei
narodowej), Krakow 1967, s. 4). Natomiast pierwsza w jezyku polskim ksigzka kucharska byta
przedrukowywana wraz z dedykacja skierowang przez autora Compendium do ksieznej
Lubomirskiej. Na przyktadzie utworéw dedykacyjnych towarzyszacych tym dzielom oméwitam
zmiany 1 przeksztalcenia, jakim podlegaty wystrdj graficzno-typograficzny tekstow oraz zaséb
znakow interpunkcyjnych i sposob ich uzycia.

5. Omoéwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych (artystycznych)

Problematyka jezykoznawcza zainteresowalam si¢ w czasie studiow bibliotekoznawczych.
Wybralam wowczas specjalnos¢ informacja naukowa ze wzgledu na zagadnienie tzw. jezykow
sztucznych (informacyjno-wyszukiwawczych). Natomiast juz jako studentka polonistyki zajetam
sie problematyka skladniowa, zwlaszcza opisem syntaktycznym wspotczesnych tekstow
(literackich i publicystycznych). Praca magisterska przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab.
Janiny Labochy dotyczyta dystrybucji sktadniowej ZEBY, ujmowanej w perspektywie
diachronicznej 1 synchronicznej. Na podstawie tej pracy ukazaty si¢ dwa artykutly opublikowane
w ,,Jezyku Polskim” oraz w ,,Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego” (Problemy
opisu sktadniowego wspolczesnych tekstow literackich i publicystycznych na przykiadzie
wybranych typéw zdan podrzednie ztozonych; Ksztaltowanie si¢ funkcji i zasad uzycia ZEBY).

W czasie studiow doktoranckich penetracja badawczg objetam zagadnienia z pogranicza
lingwistyki, teorii literatury i filozofii jezyka. Praca doktorska dotyczyta leksykalnych
nieczasownikowych wykladnikéw modalnosci epistemicznej, ich klasyfikacji w oparciu o
pojecie gwaranta oraz funkcjonowania tych wyktadnikéw w tekstach autobiograficznych. W
rozprawie wykazatam, w jaki sposéb operatory epistemiczne przeksztatcaja wypowiedz, ktora w
aspekcie formy podawczej moze by¢ okreslona jako monolog z wyeksponowang pozycja
nadawcy, w miejsce spotkania i wspoldziatania nadawcy i odbiorcy wypowiedzi, samej
wypowiedzi i przedstawionej w niej fzeczywistos’ci.

Prace doktorskg obronitam w maju 2002 roku. Jej nieznacznie zmieniona wersja
ukazala si¢ drukiem w maju 2003 roku pod tytulem Leksykalne nieczasownikowe wykladniki
modalnosci epistemicznej w autobiografiach (monografia doczekala si¢ pozytywnej recenzji dr
Romany Lapy w czasopi$mie ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” XII,
2005, s. 271-275).

W opracowaniach, ktore ukazaty si¢ po roku 2003, omawiatam kwestie teoretyczne i
praktyczne zwigzane ze zjawiskiem modalnosci, w formie odrebnych artykutéw opublikowatam

te wyniki moich obserwacji i poszukiwan badawczych, ktore uznatam za wazne. Powrdcitam tez



do zainteresowan sktadniowych jako wspdtautorka (z Janing Labocha) podrecznika Podstawy
analizy sktadniowej wypowiedzen z 2005 roku.

W artykule Czasowniki wyrazajqce przypuszczenie jako wykladniki modalnosci
epistemicznej zajetam si¢ drugg klasg leksykalnych srodkow wyrazania tej odmiany modalnosci
zgodnie z zapowiedzia zawartg we wstepie do rozprawy doktorskiej. W artykutach Modalnosé w
badaniach jezykoznawcéw rosyjskich — od V.V. Vinogradova do T.V. Bulyginy i A.D. Smeleva;
Problemy zwiqzane z opisem modalnosci epistemicznej jako zjawiska jezykowego; Gwarant jako
kluczowe pojecie w charakterystyce wyktadnikow modalnosci epistemicznej oraz Dyskurs jako
kategoria pragmalingwistyczna dokonatam przegladu réznych ujeé¢ kategorii modalnosci i
dyskursu ze szczegdlnym uwzglednieniem prac lingwistow rosyjskich. Chodzito mi o
przypomnienie i podsumowanie gléwnych kierunkéw refleksji nad modalnoscia i dyskursem w
rusycystyce oraz o przedstawienie nowych osiagni¢¢ badawczych jezykoznawcdw rosyjskich.
Recepcja rosyjskiej mysli lingwistycznej w Polsce jest obecnie do$é ograniczona, podczas gdy
wiele prac (w tym nieprzettumaczonych na jezyk angielski) zastuguje na uwage i
zainteresowanie. Do takich prac zaliczytam leksykon stow dyskursywnych stworzony przez
francusko-rosyjski zespot kierowany przez K.L. Kisielewa i D. Paillarda (bapanos A.H.,
IInynran B.A., Paxununa E.B., Ilymesooumenv no OuckypcusHvim ciro8am pycckozo si3vika,
Moskwa 1993; Juckypcusnbie cnosa pycckoeo A3bika: Onblim KOHMEKCMHO-CeMANMUYECKO20
onucanus, Moskwa 1998; [Juckypcuensie cnosa pycckozo a3vika. KOHMEKCMHOE 8apbUPOSANUE U
cemanmuyeckoe eourncmeo, Moskwa 2003). Zaproponowana przeze mnie w pracy doktorskiej
typologia wyktadnikow modalnosci epistemicznej opierata si¢ na pojeciu gwaranta
wprowadzonym przez francusko-rosyjski zespot badawczy (cho¢ samo pojecie wymagato
doprecyzowania i rozwinigcia). Wsrod czterech grup operatoréw epistemicznych moja uwage
zwrocily wyktadniki hipotezy, sygnalizujace sad pozbawiony gwaranta (referat na konferencji
»Stownictwo — frazeologia — stylistyka” na Akademii Pedagogicznej w Krakowie w 2005 roku
Leksykalne nieczasownikowe wyktadniki hipotezy w autobiografiach zwyczajnych). W tego typu
wypowiedziach méwiacy uchyla si¢ od wzigcia odpowiedzialnosci za sad, cho¢ moze dazyé do
wzmocnienia owego sadu, laczac go ze stwierdzeniami uzasadniajacymi, z konstatacjami
wyrazajacymi fakty, ktore sg nadawcy znane, czyli wedhug niego prawdziwe. Zatem ujmowanie
modalnosci epistemicznej w perspektywie pragmatycznej, komunikacyjnej implikuje pytanie:
czy nadawca wypowiedzi jest gotdéw wziaé odpowiedzialno$é za wlasny sad, czy tez stosuje
rézne jezykowe srodki asekuracji wypowiedzi, decydujac sie na ,,méwienie ogrodkami” (tak
owg strategie trafnie okreslita Elzbieta Tabakowska). Temu zagadnieniu poswiecitam kolejne
publikacje. Na miedzynarodowej konferencji jezykoznawczej ,, Wspdtczesne odmiany jezyka

narodowego” zorganizowanej przez Uniwersytet Lodzki w 2003 roku wyglositam referat Rolua



wykladnikow tzw. modalnosci epistemicznej w wypowiedziach politykéw III Rzeczypospolitej, na
konferencji ,,Jezyk trzeciego tysiaclecia 111, ktora odbyta sie¢ w Krakowie w 2004 roku,
przedstawitam referat Nacechowanie epistemiczne telewizyjnego komentarza dziennikarskiego,
na konferencji ,, Wspo6lczesne media — wolne media?” zorganizowanej przez Zaklad
Dziennikarstwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie w 2009 roku
zaprezentowatam referat Jezykowe sposoby asekuracji wypowiedzi politykéw w blogach
internetowych.

Wspolnie z uczestniczkami seminariéw licencjackich i na podstawie ich prac
przygotowatam dwa referaty, ktore zostaly wygloszone na konferencjach w Tarnowie oraz w
Krakowie, a nastgpnie opublikowane w tomach pokonferencyjnych (Kinga Tutak, Katarzyna
Sagan, Joanna Stanistawek, Jezykowe mechanizmy asekuracji wypowiedzi reklamowej, [w:]
Wspdlczesna polszczyzna. Stan, perspekiywy, zagrozenia, pod red. Z. Cygal — Krupy, Krakow —
Tarnow 2008, s. 529-536; Kinga Tutak, Magdalena Mréz, ,, Przejd? sie w moich butach” —
elementy egocentryczne w wybranych tekstach hiphopowych, [w:] Jezyk polski: nowe wyzwania
Jjezykoznawcze, pod red. J. Dybiec i G. Szpili, seria Jezyk a komunikacja 27, Krakow 2010, s.
179-186). W opracowaniu, ktére powstato z inspiracji mojej seminarzystki i zostato wydane w
2010 roku, probowaty$my dowies¢, ze jednym z czynnikdéw decydujacych o popularnosei
tworczosci hiphopowej wsréd mlodziezy jest realizowana w tekstach perspektywa ogladu i opisu
$wiata z nadawca komunikatu jako jej centrum — perspektywa egocentryczna. Referat zawierat
rozbudowane wprowadzenie teoretyczne z omoéwieniem prac polskich i obeych, podejmujacych
to zagadnienie. Ograniczenia edytorskie zadecydowaly o tym, ze wstep nie zostat opublikowany.
W wersji znacznie skréconej pojawit si¢ w artykule Wybrane elementy egocentryczne w jezyku

Silomatow i filaretow z 2009 roku. Scharakteryzowatam w nim predykaty mentalne, ktére
zdaniem Jeleny W. Paduczewej konstytuujg jednag z trzech klas jezykowych elementow
egocentrycznych (badaczka wymienita jednostki deiktyczne, metatekstowe oraz wyrazajace stan
wewnetrzny méwigcego). Moje zainteresowanie metatekstem, roznymi sposobami
wprowadzania informacji, ktéra orzeka o samym tekscie, do tego ,,egocentrycznego” czy
personalistycznego nurtu badan jezykoznawczych nalezy, o czym $wiadczy opracowanie z 2010
roku Metatekst w korespondencji filomatow i filaretow, w ktdrym omowitam rozne sposoby
funkcjonowania operatorow metatekstowych w konkretnej formie wypowiedzi, w tworczosci

epistolarnej.

Ringo Tutok,



