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Polska jako zle przettumaczona Ameryka

Recenzja przektadu ksiazki Arlie Russel Hochschild Obcy we wlasnym kraju.
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,»Gdy pig¢ lat temu rozpoczynalam ten projekt badawczy, zaczynala mnie
niepokoi¢ narastajgca wrogo$¢ pomiedzy dwoma obozami, na ktére podzielit
si¢ nasz nar6d”. Tak w przekladzie Hanny Pustuly brzmi pierwsze zdanie
ksigzki pt.: Obcy we wiasnym kraju, bedacej podsumowaniem Kilkuletniego
projektu badawczego amerykanskiej profesor socjologii z Uniwersytetu
Kalifornijskiego w Berkeley. Jesli budzi ono w polskim czytelniku konotacje o
podejrzanie lokalnym zabarwieniu, to dalsza lektura ksigzki Arlie Russell
Hochschild sprawia jedynie, Ze staja si¢ one bardziej natarczywe.

Pewien mdj znajomy, notabene tlumacz literatury, W rozmowie na
temat obecnej sytuacji polityczno-spotecznej wyglosit w odniesieniu do
wspoélczesnej Polski  nastepujaca konstatacje: ,,Kraj przettumaczony z
amerykanskiej angielszczyzny. Na dodatek zle przettumaczony”. Lektura
ksigzki Hochschild zmusza polskiego czytelnika do refleksji nad zjawiskami
swiadczacymi o dojmujacej stusznosci tego stwierdzenia. Jesli zas czytelnicze
wrazenie, ze socjolozka opisuje problemy na wskro$ swojskie zostato
wywotane przektadem, to tylko w jednym sensie. Dzigki thumaczeniu Hanny
Pustuly szersze grono odbiorcéw w Polsce ma szansg dostrzec pewne analogie,
a to cze$¢ doniostej roli tlumacza literatury faktu. Krotko mowiac,
podobienstwo nie narodzito si¢ w przektadzie — tkwi ono w samym oryginale.
Zostato jedynie przettumaczone z amerykanskiej angielszczyzny. Na dodatek
dobrze przettumaczone.

Niewykluczone, iz poruszanie probleméw uniwersalnych to tylko jedna

z mozliwych cech dobrej literatury faktu, tymczasem uswiadamianie
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czytelnikom, jak wiele taczy ludzi na calym $wiecie — to jeden z mozliwych
celow autora rzetelnego reportazu, nie mniej wazny niz uswiadamianie im
roéznic i podziatow. W odniesieniu do czytelnika polskiego, amerykanska
badaczka osiggneta jednak nieoczekiwanie obydwa te cele. Mozna bowiem
zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze Polakow i Amerykanow taczy wlasnie to, w jaki
sposob sg podzieleni. W tym miejscu nalezaloby zapewne podkresli¢, ze
powyzsza refleksja pozostaje na marginesie celu badan i tematu ksigzki
Hochschild. Celem jest tutaj bowiem zrozumienie zroédet paradoksu,
polegajacego na tym, ze obywatele glosujg w sposoéb — zdaniem autorki —
sprzeczny ze swoim wilasnym interesem, tematem natomiast — przedstawienie
emocji bedacych podtozem analizowanego zjawiska.

Procz wspomnianej narastajgcej wrogosci odmiennie myslacych (i, co
by¢ moze wazniejsze, odmiennie czujacych) grup spotecznych, polski
czytelnik Obcych we wlasnym kraju dostrzeze nieuchronnie i inne analogie
miedzy spoleczenstwem amerykanskim a polskim AD 2016 (wtedy ksigzka
ukazata si¢ w USA). Mozna ws$réd nich wymieni¢ podobne zjawiska
przyczyniajace si¢ do radykalizacji nastrojow, takie, jak chociazby zamykanie
si¢ W stosunkowo niewielkich enklawach osob wyznajacych zblizone wartosci.
Najbardziej dobitnym tego rodzaju przyktadem wydaje mi si¢ wzmianka
autorki ksigzki 0 zaktadaniu w Stanach Zjednoczonych osiedli, w ktorych
decyduja si¢ zamieszka¢ osoby o zblizonych pogladach: ,,Grupa libertarian z
Teksasu nabyta grunty na pustkowiu na wschod od El Paso 1 zalozyla tam
osiedle o nazwie Paulville, zarezerwowane dla «mitujacych wolno$é»
zarliwych zwolennikow Rona Paula.” [s.26]. Polski czytelnik Arlie Russell
Hochschild, o ile oczywiscie dotarty don liczne doniesienia medialne o
projektach w rodzaju matopolskiego Osiedla Fatimskiego (skupiajacego, jak
glosi strona internetowa dewelopera, ,,tych, ktorzy chcg stworzy¢ dom, ktorego
sercem s3 szcze$liwi ludzie polegajacy na Bogu, ktory jest ich inspiracja,
wsparciem i bezpieczenstwem”) z duzym prawdopodobienstwem dozna w tym
miejscu dojmujgcego déja vu. Zjawisko grupowania si¢ i izolowania 0sob o
okreslonych pogladach w obu krajach znajduje odzwierciedlenie réwniez w
jezyku, ktérym posluguja si¢ dziennikarze, poniewaz w Stanach
Zjednoczonych, podobnie jak w Polsce, podziat objat takze $rodki masowego

przekazu.



Moj wniosek z lektury Obcych we wlasnym kraju jest nastgpujacy:
podobienstwa miedzy wspolczesng Polska, a wspolczesng Ameryka sa
liczniejsze 1 glgbsze niz dotad sadzitam, a amerykanska autorka najwyrazniej
porusza w swojej ksigzce problemy wykraczajgce daleko poza granice Swojego
ojczystego kraju. Stad moje silne przeswiadczenie o tym, ze to jedna z ksigzek,
ktére koniecznie powinno si¢ thumaczy¢. Jesli przyjac, ze warunkiem zmian w
sposobie myslenia ludzi jest szerzenie madrych, przenikliwych spostrzezen, to
ksigzka Hochschild jest takze jedna z pozycji pozwalajgcych ttumaczce badz
tlumaczowi literatury zazna¢ satysfakcji ptynacej z mozliwosci wywierania
wplywu na rzeczywistos¢. Z drugiej strony, przektad tak obszernej analizy
wymaga sporego naktadu pracy przy weryfikacji danych, nazw, czy innych
elementOw opisywanej rzeczywisto$ci, co wiaze si¢ z koniecznos$cig dotarcia
do wielu zrodet. Pod tym wzgledem przektad literatury faktu jest czesto
zadaniem mniej wdzigcznym od tlumaczenia prozy literackiej. Polska
thumaczka pracy Arlie Russell Hochschild wywigzata si¢ z niego znakomicie.

Cho¢ mowa o publikacji przygotowanej w oparciu o wyniki badan
socjologicznych, w zadnym razie nie przypomina ona suchego sprawozdania z
przeprowadzonego projektu. Relacjonujagc rozmowy i przytaczajac fakty
autorka ksiazki nie pozostaje obojetna na emocje i nastroje — to one sg wszak W
pewnym sensie przedmiotem jej badan. W rezultacie czytelnikowi rowniez
trudno zachowa¢ dystans wobec emanujgcego z kart ksigzki przejmujacego
uczucia nostalgii. Rozgoryczenie i zal bohaterow reportazu sa podszyte
wyrazng tesknotg za tym co bezpowrotnie minglo — za dziecinstwem wsrod
dzikiej przyrody. Teza autorki, ze wraz ze zniszczeniem s$rodowiska
naturalnego bohaterowie stali si¢ swego rodzaju emocjonalnymi wygnancami
wydaje si¢ nie tylko uzasadniona, ale wrecz fizycznie odczuwalna przez
czytelnika. No wtasnie — odczuwalna. Co wigcej, nie tylko w oryginale, ale i w
przektadzie.

Whbrew stereotypowi, zgodnie z ktorym thumacz dobrze wywigzuje si¢
ze swojej pracy wowczas, gdy jest ona niewidoczna, uwazam, ze w wypadku
przektadu Hanny Pustuty warto doceni¢ wlasnie te mniej oczywiste — I z tego
powodu widoczne — decyzje translatorskie. Za przyktad niech postuzy
chociazby ttumaczenie sformutowania ,,Travelling to the Heart” jako ,,Podréz

do matecznika”. Cho¢ nie bytoby niczego zdroznego w nazwaniu Luizjany (za
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oryginatem) ,sercem amerykanskiej prawicy”, trzeba przyznaé, iz
»,matecznik”, wraz z niesionymi przez to stowo skojarzeniami z dzika
przyroda, szczegdlnie w konteksScie tradycyjnych w tym stanie sposobow
spedzania wolnego czasu na towieniu ryb i polowaniu, wydaje si¢ znacznie
trafniejsze. Zaryzykowalabym wrecz stwierdzenie, ze to przyktad wrazliwosci
thumacza na co§ wigcej niz moze przekaza¢ znaczenie: wybor tego akurat
stowa pozwala bowiem zwrdoci¢c uwage na nastroj, bedacy jednym z
podstawowych ~ wymiarow  utworu literackiego oraz doswiadczenia
czytelniczego.

Nie bez znaczenia dla odbioru ksigzki jest ponadto rejestr jezykowy
zawartej w niej relacji. Przytaczane przez autorke reportazu licznie i obszernie
wypowiedzi jego bohaterow wymagaja siggnigcia po mowg potoczna,
oczywiscie z nalezytym wyczuciem. Co wigcej, jezyk bohaterow udziela si¢
takze niejako samej badaczce, sprawiajac, ze przekaz nabiera niezwykle
bezposredniego charakteru. Odzwierciedla on rodzaj uprawianej przez autorke
socjologii opartej na obserwacji zycia poszczegdlnych osob i ich rodzin, a
zarazem stanowi duza zalete ksigzki. Zastosowanie w przektadzie
odpowiedniego rejestru jezykowego przy uwzglednieniu przyzwyczajen
polskiego czytelnika (bez nadmiernej domestykacji w odniesieniu do stylu
wypowiedzi) wymaga opanowania odpowiedniego warsztatu translatorskiego,
ktorym Hanna Pustuta niewatpliwie si¢ wykazata. Stad, nawet jesli miejscami
polski czytelnik odniesie wrazenie, ze tekst cechuje swoboda nieco wigksza niz
ta, do ktorej przyzwyczaita nas w tego rodzaju publikacjach polszczyzna,
wydaje si¢ to w pelni uzasadnione stylistyka oryginatu.

W kontek$cie analizy przektadu na uwage zastuguje takze wspomniana
juz poruszana przez Arlie Russell Hochschild kwestia nastawionego na
konfrontacje 1 podsycanie lgkow jezyka dziennikarzy prawicowych medidéw
amerykanskich, w szczego6lnos$ci stacji Fox News. Ttumaczenie przytoczonych
przez autorke przykladéw z tatwoscia wywola u polskiego czytelnika silne
skojarzenie z jezykiem dziennikarzy niektorych mediow ksztattujagcych opinie
w naszym kraju. Nalezy zaznaczy¢, iz jest to po prostu ttumaczenie rzetelne, a
podobienstwa sa obiektywnie widoczne. Lektura ksigzki odstania przed nami
chociazby analogic pomiedzy powszechng wsréd konserwatywnych

mieszkancow Luizjany postawg wobec rzadu federalnego, a stosunkiem
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polskich politykow prawicy do instytucji Unii Europejskiej. Podobienstwo
narzuca si¢ chociazby pod postacia sformutowan uzywanych przez
amerykanskich publicystéw w odniesieniu do standardéw wdrazanych przez
rzadowa Agencje Ochrony Srodowiska. Okre$laja je oni mianem ,,«wrogiego
ataku» na nasz kraj” [s. 211].

Trudno nie wspomnieé¢ tu o wyzwaniach, jakich dostarczaja zazwyczaj
tlumaczowi liczne przypisy w tekscie oryginalu oraz obfitujgce we wtracenia,
dhugie, wielokrotnie ztozone zdania. W sytuacji, gdy ksigzka nafaszerowana
przypisami autorki musi zosta¢ wzbogacona 0 dodatkowe objasnienia
tlumaczki — by zwyczajnie mogla by¢ dla obcego odbiorcy zrozumiata —
zachowanie nalezyte] klarownosci wypowiedzi wymaga nie lada
ekwilibrystyki. Czg¢$¢ informacji dodanych przez ttumacza trzeba wowczas
zawrze¢ w formie dopowiedzen w tekscie glownym. W przypadku ksigzki
Arlie Russell Hochschild, pomimo i tak juz licznych przypisow i dtugich zdan,
zasadniczo si¢ to jednak udato. Niewiele jest fragmentow, w ktorych wersja
polska traci na przejrzystosci. Dzieje si¢ tak na przyktad w zdaniach w rodzaju:
»Plantacje¢ Armelise, gdzie Mike si¢ urodzit, oraz Bayou Corne, gdzie mieszkat
1 mial nadziej¢ dozy¢ swych dni, dzielito kilka kilometréw od odcinka
Missisipi, nad ktorym rozsiadly si¢ zaklady petrochemiczne, nie bez powodu
nazywanego Aleja Rakotworczg (Cancer Alley)” [s.40]. Trzeba jednak
przyzna¢, ze w obszernej publikacji tego rodzaju przypadki zbytniego
skomplikowania zdan s3a naprawde nieliczne 1 podazanie za wywodem
zasadniczo nie nastrgcza trudnosci.

Polski czytelnik moze mie¢ natomiast w odniesieniu do przektadu
uzasadnione watpliwosci natury frazeologicznej, na przyktad w wypadku
sformutowan: ,,jak wzrokiem siegna¢” [s.76] czy ,,ciern w boku” [s.47]. Ten
drugi zwrot wydaje si¢ kalkg z oryginatu, obydwa za§ zostaly podstepnie
zamaskowane podobienstwem brzmieniowym do frazeologizméw polskich.
Konstatacja ,,wchodzimy na drugi poziom rewelacji” [s.132] takze nosi
znamiona kalki. Niech pierwszy rzuci kamieniem ttumacz, ktory nigdy nie dat
si¢ zlapa¢ w tego rodzaju putapke. W tek$cie mozna ponadto natrafi¢ na
sformutowania w rodzaju ,,nie miato gdzie pdjs$¢” [s.175] czy uporczywe proby

obdarowania cechami ludzkimi rzeczownikéw niezywotnych w rodzaju:



»zarzad powiedzial im” [s.166], ,,Fox News cytowato” [s.211], ,.koncerny si¢
do tego nie garnety” [s.217].

Inng kwestig jest brak konsekwencji w sposobie przeliczania
anglosaskich jednostek miar i wag. W niektorych sytuacjach predkosé
podawana jest po prostu w kilometrach na godzing. W innym miejscu W
nagltéwku rozdzialu pojawia si¢ sformutowanie ,.cztery tysigce stop pod
ziemig” opatrzone przypisem zawierajgcym przeliczenie na metry [S.169], co
mozna uzna¢ za niedopatrzenie redakcji badz za nieoczywiste nawigzanie do
tytutu serialu Allana Balla. Gdzie indziej napotykamy z kolei powierzchnig
podang w akrach i przeliczenie na hektary w nawiasie kwadratowym [s.77].
Pytanie czy wing za te (a takze inne, niezwigzane z przekladem) drobne
niedopatrzenia nalezy obarczy¢ tlumaczke czy raczej redakcje pozostawiam
otwarte.

By¢ moze réwniez podczas redakcji nie do$¢ uwaznie pochylono si¢
nad kwestiami zwigzanymi z terminologia, co poskutkowalo bigdami w
rodzaju ,,zywno$¢ organiczna” zamiast ,.ekologiczna”. Podejrzanie brzmi
rowniez uzyte Kilkakrotnie w polskiej wersji w odniesieniu do wniebowzigcia
wiernych (ang. ,rapture”) okreslenie ,,wniebowstgpienie zywcem” [5.94, 206,
207]. Wydaje si¢ ono tym bardziej zastanawiajace, ze protestancki termin
Lrapture” bywa zazwyczaj thumaczony jako ,,pochwycenie” lub ,,porwanie” do
nieba. Jak juz wspomnialam, moim zdaniem obarczanie tlumaczki
odpowiedzialno$cig za te uchybieniajest sprawa co najmniej dyskusyjna.
Wydaja si¢ one po prostu skutkiem przyspieszonego procesu redakcyjnego. Na
usprawiedliwienie wydawcy mozna przytoczy¢ argument, iz wazne 1 madre
ksigzki nalezy wydaé jak najszybciej, a czas rzadko bywa sprzymierzencem
przedsigwzie¢ wydawniczych. Dobrzy autorzy oraz rzetelni thumacze zastuguja
jednak na wybitnych redaktoréw. Wymienione drobne potknigcia nie zmieniaja
bowiem mojego glebokiego przekonania o rzetelnosci, a nawet btyskotliwos$ci

polskiego przekladu ksigzki Arlie Russell Hochschild.
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