Recenzja rozprawy doktorskiej pana mgr. Rafata Milana
,»Piesn poklonna i wierna. Metapoetyckie aspekty koncepcji Boga w poezji Bolestawa
Les$miana”

napisanej pod kierunkiem p. prof. dr. hab. Mariana Stali

Dopiero W Zakornczeniu swojej rozprawy p. mgr Rafal Milan odkrywa karty, choé¢
wilasciwie nalezaloby powiedzieé¢, ze ledwie je na moment odstania, skoro odbywa si¢ to w
przypisie.

Autor rozprawy wyznaje:

,»W niniejszej rozprawie staratem si¢ ostabi¢ opozycje istoty Boga i niedoskonatego
sposobu, w jaki udziela si¢ ona cztowiekowi. Dazac do mozliwie najpetniejszego ograniczenia
zewnetrznych wobec poezji Le$Smiana przed-sadow dotyczacych Boga, uznatem za fakt
podstawowy jego wydarzanie si¢, ktore — powtarzajac si¢ — kontynuuje Boze dzieje.
Wydarzanie to nie jest wigc akcydensem. W efekcie to, czy i w jaki sposob Bog jest
postrzegany, nie jest wobec jego istoty zewnetrzne. Innymi stowy: Bog, ktory nie jest
wszechmocny, nie jest w poetyckim $§wiecie Ledmiana bogiem nieprawdziwym. Autor Sadu
rozstajnego podejmuje bowiem znany z poezji Mlodej Polski motyw Boga stabego,
osamotnionego, tutajgcego si¢ w obcej, spetryfikowanej przestrzeni istnienia. Le§mianowskie
nawigzanie — co staralem si¢ wykaza¢ — ma charakter afirmatywnego powtdrzenia, ktore
zmierza ku odnowieniu relacji Boga i cztowieka. Poglad przeciwny — realizujacy sie jako
czynienie Najwyzszego Bytu ontoteologii miarg «rzeczywistosci» Lesmianowskiego Boga —
stanowi skryte zatozenie migdzy innymi przywotywanych przeze mnie tekstow J. Btonskiego,
P. Szweda i J. Trznadla” (s. 287-288, przypis 4).

Wyznanie to wyjasnia, jak sadze, wlasciwosci warsztatu Autora rozprawy, zaréwno pod
wzgledem ksztattujacej go metodologii, jak i w samym stylu prowadzenia wywodu. Chodzi mi
o formute, ktorg wytuskuje z przytoczonego cytatu, mowigca o ,,mozliwie najpetniejszym
ograniczeniu zewngetrznych wobec poezji LeSmiana przed-sadéw” i to nie tylko, jak mi si¢
wydaje, tych ,,dotyczacych Boga”. Co skutkuje swego rodzaju interpretacyjng autarkia, w
ramach ktorej teksty Le$miana majg si¢ wzajemnie o$wietla¢ i objasnia¢. Nie znaczy to, ze
Autor nie sigga do ogromnie rozbudowanego dorobku lesmianologii, cho¢ sprawia, ze swoj
dialog z poprzednikami przenosi gtdwnie do obfitych przypisow. Dodatkowego argumentu za
tak okreslong przeze mnie interpretacyjng autarkig dostarcza uwaga w przypisie, znOw blizej
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interpretacji przesztych utworow, w ktore zostajg na tej drodze wpisane sensy niezatozone
zapewne w momencie postawania tych wczesniejszych tekstow” (s. 264, przypis 65). To
zatozenie takze rzutuje na sposob prowadzenia lektury, w ktorej zestawienia tekstow z roznych
okresow tworczosci poety, niekoniecznie w porzadku chronologicznym, ma si¢, jak si¢
domyslam, uzasadnia¢ pragmatycznie — poprzez swoja trafnos¢.

W konsekwencji Autor nadaje cytatom Lesmianowskim szczegdlny status, moga one
bowiem w kazdym miejscu wystepowac w roli jezyka opisywanego i jezyka opisu, czy tez
metajezyka. Na ogdt ten efekt metajezykowosci cytatu osigga Autor poprzez jego czeste
powtarzanie, przez co staje si¢ on quasi-terminem. Tak jest z formulg ,,piesn o Bogu” z cytatu
w pierwszym zdaniu rozprawy. W zdaniu drugim objasnienie jest nastepnym cytatem,
mowigcym, ze chodzi o $piew ,,natezony «ku niebu modlitewnie»”, ktory pozwala — znéw cytat
— ,wyjednac sobie samopoczucie niepowszednie”. Owo, by tak rzec, ,,snucie motywiczne” (by
uzy¢ terminu muzycznego) polega na dolgczaniu w kolejnych zdaniach nastepnych cytatéw,
juz nie tylko wyjetych z jednego zrédta, jakim jest esej Le§miana U zZrodef rytmu, ale skadinad.
Aby wigc dookresli¢ cytowane ,,samopoczucie niepowszednie”, przytacza Autor slowa
mowigce, ze chodzi o ,,Podniosty nastrdj, w efekcie ktorego by¢ moze ,,ty — bogu, a tobie bog
— wyda si¢ tgcza”, objasniajac w przypisie, z jakiego wiersza owe cytowane stowa pochodza.
Problem polega na tym, ze norma staja si¢ zdania, w ktérych obok cytatow wiasnie
interpretowanego wiersza pojawiajg si¢ majace najwyrazniej funkcje objasniajaca, cytaty z
innych tekstow Le$miana, zar6wno wierszy jak esejow, pochodzace z rdznych czasow i
powyrywane z r6znych kontekstow. Co wigcej, sa to na ogot cytacje zmetaforyzowane, czyli
metafory pozbawione wtasnie objasniajacego ich znaczenie kontekstu. Méwigc oglednie: taki
tryb pisania nie utatwia lektury.

Rozumiem, ze wobec czgstych odwotan Autora do hasta ,,mysli stabej”, Jego praktyka
interpretacyjna ma unikng¢ roszczen mysli mocnej. Jak pisal Andrzej Zawadzki w swojej
monografii, ,,mysl staba przyznaje doswiadczeniu estetycznemu - a w jego obrebie takze
literackiemu - istotng, nawet podstawowa, uprzywilejowang w stosunku do innych dyskursow
I praktyk role w interpretacji doswiadczenia bytu, podmiotowosci, kultury, znamiennych dla
poznej zwiaszcza nowoczesnosci” (Literatura a mysl staba, Krakow 2009, s. 11). Tym
tltumaczytbym wspomniane wyzej deklaracje Autora 0 ,,mozliwie najpelniejszym ograniczeniu
zewnetrznych wobec poezji Le§miana przed-sagdow”.

Calg rozprawe zdominowaty odczytania poszczegdlnych utworow i ich serii, trzymajace
si¢ porzadku gtéwnie tematycznego. O niewatpliwe]j oryginalno$ci zastosowanego w pracy
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gospodarowanie wewnatrz zbioru tekstow poety, unikajace pierwszenstwa kategorii
wnoszonych z zewnatrz. Powtarzajac cytaty we wspomnianej funkcji quasi-terminéw Autor
niejako uczy czytelnika Lesmianowskiego stownika, ktory nigdy nie jest poprzedzony
gotowymi, przyniesionymi spoza tekstu formutami. Oczywiscie, Autor, dysponujac
imponujacg erudycjg, opatruje nastgpnie 0w LesSmianowski dyskurs przektadami na inne
dyskursy epoki. Tu warto wymieni¢ odniesienia do Nietzschego, dalekiego wszak w odczuciu
powszechnym od ,,poetyckiej teologii”.

Na pierwszej stronie rozprawy pada wiasnie to sformutowanie ,,poetycka teologia” (s.
3), rodzaj, przygotowanej serig cytatow z Le$miana, deklaracji ustanawiajacej przynalezno$¢
dalszych rozwazan, sformutowanie poprzedzone wstgpnymi uwagami dotyczacymi
,modlitewnego nat¢zenia”, ktore wytwarza efekty na powierzchni woli i §wiadomosci 1 pod
owa powierzchnig. Punktem wyjscia wprowadzajacej medytacji Autora (Stowo wstepne) jest
zdanie Le$Smiana z eseju U Zrodef rytmu: ,,Nie tylko Bogiem, lecz i pie$nig o Bogu cztowiek
zyje na ziemi”. Piesn o Bogu skonfrontowana jest nastepnie z piesnig do pracy. Laczy je
dziatanie dezalienujace, w pracy dajace oglad catosciowy, w modlitwie ,,wzmozone nat¢zenie”,
,skupienie istnieniowej energii”. Zrodtem obu jest rytm. , Lemian — pisze Autor — zdaje si¢
wiec przyznawac piesniowemu rytmowi ontologiczne pierwszenstwo czy tez — mowigc Scislej
— prébuje wyprowadzi¢ rytm poza byt, przed jego stworzenie. Rytm transcenduje w ten sposob
istnienie” (s. 7). Paradoks polega na tym, ze, jak pisze Autor: ,,Warunek tak rozumianej
(ponad)ontologicznej sily poetyckiego $piewu stanowi jednak $mier¢ Boga” (ib.). Rytm
wyznacza piesni jej ,,autoteliczne zakrzywienie”, a ,,moment autotelicznego zakrzywienia
pies$ni ku samej sobie nie tyle uobecnia Boga, przeksztatcajac go w zasob witalnej energii, lecz
raczej przypomina o jego $mierci. Naznacza w ten sposob wiersz nicoscig, ktora staje si¢
zarazem $ladem i przestrzenig po$miertnego zycia Boga” (s. 7-8). Nico$¢ owa jest ,,otchtaniag”,
w ktdra moze si¢ wiersz pograzy¢, druga otchtanig jest basn, czyli mitologizacja. Dzieto
Lesmiana — wyznaje Autor na zakonczenie wstgpnej medytacji — ,,tak odczytuje”: tworczos¢
poetycka ,,stanowi [...] niebezpieczng, waska $ciezyn¢ ponad dwiema otchtaniami: basni 1
nicosci” (s. 8).

Cze$¢ pierwsza rozprawy: Poeta ,, dni,/Gdy si¢ wierzy w samg wiare”. Wiara
rozproszona w eseistyce i poezji Bolestawa Lesmiana, czyni punktem wyjscia dedykacj¢ poety
dla Jana Lorentowicza na egzemplarzu Sadu rozstajnego. Wedlug Rafata Milana w tej
poetyckiej dedykacji Lesmian ,,0kreslit kulturowy horyzont, w ktérym jego poezja partycypuje,
ktory stanowi zatem wilasciwy — zdaniem autora — kontekst dla jej rozumienia” (s. 11). Tematem
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implikowane w dziele Le$Smiana” (s. 58). Haslo ,wiary w wiar¢”, znane chocby z
Doswiadczenia religijnego Williama Jamesa, prowadzi Autora rozprawy do namystu nad
Nietzscheanskimi inspiracjami poetyckiej teologii Lesmiana (to tytul pierwszego rozdziatu tej
cze$ci). Droge wyznaczajg cytaty z Woli mocy i Zaratustry. Tematem nastepujgcych rozwazan
jest sekularyzacja i jej ,,ujednolicajace procesy” (s. 13), dosi¢gajace rowniez egzegezy biblijne;j
I tym samym zasypujgce ,,rozziew migdzy wiarg a wiedzg” (ib.). Stanowisko Lesmiana
odczytywane z jego wierszy i esejow rzutowane jest na szerokie tto epoki (Nietzsche, Berent,
Brzozowski, Micinski). Przy pomocy Nietzschego wyprowadza Autor Lesmianowe rozumienie
basni utozsamione z przeddziejowa, wilasng ,substancjg” mitu, poddang nastepnie
,wyemancypowaniu religii z mitu”. Racjonalizacja religii wyznacza jej rol¢ ,,transcendentnego
«narzedzia» uprawomocnienia moralnosci, pozwalajacej na sprawowanie autorytarnej wtadzy”
(s. 16). Na co epoka Mtodej Polski reaguje ,,internalizacja sacrum w pozamoralnych glebiach
Jazni” (s. 17) lub zwrotem ku gnostycyzmowi, albo wreszcie witalizacjg religii. Na tym tle
rysuje Autor to, co nazywa ,,odpowiedzig Lesmiana na kryzys religijny” (s. 17) epoki. W tym
momencie po raz pierwszy siega Autor po metafore ,,ostabienia”, odwotujac si¢ do zasadniczej
dlan egzegezy ,,mysli stabej” przeprowadzonej w monografii Andrzeja Zawadzkiego. Po jedne;j
stronie, stronie utraty, mamy wigc ,,utracong ontyczng jedno$¢”, ,,zadomowienie w bycie” (s.
19), po drugiej ich ,,rozbicie”; ,,odseparowanie mitu (basni) i sfery intersubiektywnej prawdy”
(ib.), ,,alienujagce mechanizmy «wtorej rzeczywistosci» (S. 21), podporzadkowane poznaniu
przedstawienie.

Narzedziami Le$miana staja si¢ dostgpne poprzez metafore instrumenty jezyka
poetyckiego: ,,prze-zytek”, ,survival”, ,resztka”, prowadzace ku jego oryginalnej wersji
symbolizmu. I wiasnie tu z pomoca przychodzi rytm, zapewniajgcy wierszowi autotelicznosc,
autopoetyczno$¢, performatywno$¢. Rytm ,,(przed)istnieniowy”, ktérego ,,intensyfikacja [...]
stanowi modlitwe” (s. 70) wywotujaca ,,zabostwienie” (cytat z Ballady bezludnej: ,,Zabostwito
si¢ cudacznie nad blekotem na uboczu”). Jak zaznacza Autor w przedostatnim przypisie czesci
pierwszej: ,,Lesmian [...] zbliza do siebie poezje 1 religi¢, rytm poetycki i rytm modlitewny
wlasnie na gruncie kulturowych survivals. Zblizajac w ten sposob (lecz nie: utozsamiajac),
otwiera natomiast przestrzen niemozliwego (a wiec zawsze przysztego) «bdstwienia sig»” (s.
71, przypis 118). Juz tu pojawig si¢ wnioski, ktore Autor rozwinie w kolejnych czgéciach
rozprawy, ze ,,Le$mian czesto mowi o Bogu nie wprost, lecz raczej przygodnie, na marginesie
swoich utworow” (s. 71), co skutkuje ,,momentalnoscia, nietrwatoscig”, ,,metamorficznoscia”,
,hatychmiastowym wybtyskiem-zanikiem” (ib.), w ktorym ,,bezposrednia teofania” odstania
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Autora, odpowiada na sekularyzujagce propozycje swego czasu nie przekreslajac ich.
Artykulacja takiego stanowiska jest wiasnie ,,zabdstwienie” jako ,,bezposrednia teofania,
odstaniajaca jednak posrednio$¢ jako istotowy wymiar tego, co boskie” (s. 72), za ktorg stoi
,koncepcja pozytywnie rozumianej nieobecnosci Boga, ktory [...] wydarza si¢ w sposob
niezaposredniczony jako sama posrednio$¢ jawienia si¢ tego, co absolutne” (s. 73). Te ostatnie
formuty sg oksymoroniczne, wymijaja zasade wylaczonego $rodka, dziata tu bowiem logika
intuicjonistyczna.

Ostatnie przytoczone zdanie zaczyna cze$¢ drugg rozprawy: ,, Modlitwa sercu blizsza
nizli Bog”. O interakcji poezji i modlitwy w tworczosci Bolestawa Lesmiana. Modlitwa ulega
u Le$miana ontologizacji, stajac si¢ ,,sposobem/ogdélnym horyzontem bycia” (s. 74, przypis 4).
A jak ma si¢ do niej poezja? Rozwazania Autora dotykaja rdéznicy ontologicznej i
antropomorfizmu jako sposobu radzenia sobie przez podmiot ludzki z tg r6znica. Materiatem
analitycznym pierwszego rozdziatu tej czgsci jest poemat Zielona godzina. W rozdziale drugim
przeprowadza Autor brawurowa egzegeze wiersza W locie z cyklu Ponad brzegami z tomu
Lgka obok interpretacji innych wierszy z tego cyklu. Poniewaz wiersze tematyzujg Iek, Autor
siega do Freuda 1 Heideggera. B6g bowiem stanowi dla przeskakujacego otchtan jezdzca z
wiersza W locie ,,wyparte wyobrazenie” (s. 88). Jednocze$nie wydobywa Autor z wiersza
Kleopatra formule metapoetycka, jakg stanowi dla niego ,,zmruzka” (cytat z Kleopatry: ,,I jej
oczu $miertelna w nieskonczonos¢ zmruzka’). Zmruzka jest ,,modalnoscia widzenia”, ,,pustym
miejscem percepcji” (s. 100), ktore, podobnie jak ,,zlekty skok nad otchlanig” bohatera wiersza
W locie, sa, moéwi Autor, ,transcendentalnymi [...] wizualno$ciami «miejsca» poezji, ku
ktorym siega jej metaforyczny jezyk” (s. 100). Inng postacig z omawianego cyklu jest bohater
wiersza Don Kichot, ktorego cielesna modlitwa, podobnie jak ,,zmruzka” i ,,skok nad otchtanig”
zawiesza ,,binarne podzialy, fundujagce nowozytny, racjonalny podmiot” (s. 108), jak:
ciato/dusza, animalno$é/racjonalnos¢, lek/brawura, ,,wwinigcie”/uzewnetrznienie. Wiasnie w
takich sytuacjach zawieszenia ma swoje zrodto modlitwa. Analiza wiersza Na poddaszu z tomu
Napoj cienisty, a takze powr6dt do wiersza Don Kichot, prowadzg Autora do konkluzji na temat
relacji modlitwy i poezji: zsekularyzowane formy modlitwy wystepujace w wierszach
Lesmiana zawdzigczaja swoj modlitewny charakter wiasnie sekularyzacji. Ostatni rozdziat tej
czesci pracy poswigcony, miedzy innymi, wierszowi zatytulowanemu Modlitwa, prowadzi do
konkluzji, ze ,,poetycka modlitwa Lesmiana stanowi formg¢ Andenken, uwaznego namyshu nad
modlitwg” (s. 139). Modlenie si¢ jest sigganiem po to, czego nie ma, sam gest jest bezwiedny,
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Czes$¢ trzecia rozprawy: ,,Deus absconditus ™ i tylko poezji? Lesmianowska koncepcja
literackiej podmiotowosci w swietle poetyckiej teologii autora ,,£.gki”, analizuje wprowadzanie
przez poete poetyckiego alter ego w §wiat przedstawiony. Stawka jest oczyszczenie podmiotu
przez sztuk¢ z deformacji pochodzacych z ,,wtdrej rzeczywistosci”. Tworcze ,,ja” dazy do
wecielenia si¢ w kreowang przez siebie rzeczywistos$¢, co pseudonimuje zaczerpnigta od poety
formuta ,,wolnej umieszczki” (cytat z wiersza Poludnie Z Drziejby lesnej: ,,Dusza moja, z
niczego zrodzona nad jarem, / Szuka wolnej umieszczki dla trwania na nice, / Dla istnienia na
opak, dla tchu — w tajemnice!”’). Warunkiem jest porzucenie ,,ja”, co czyni wiersz ,,wyrazem (i
zarazem sposobem) udanej zaloby po — jak pisze Le$mian — sobie-tamtym” (s. 164). Owa
,wolna  umieszczka”  stanowi  jakby  szczeling  miedzy  re-funkcjonalizacja
skonwencjonalizowanego sacrum a jego interioryzacjg. Pojawia si¢ przeto kwestia aktorstwa,
maski, w tym ,,maski Boga”, jaka przywdziewa poeta, ,,metafizyczny aktor” (s. 215), maski
tozsamej z maskg po$miertng.

Cze¢s¢ czwarta: Bog poza znaczeniem. Rola struktur alegorycznych w poetyckiej pamieci
0 ,,sacrum”, wychodzi od kondycji cztowieka nowoczesnego, pozbawionego woli mocy,
podzielajacego ,,spolecznie aprobowang wizj¢ $wiata” (s. 228), ,,wtérej rzeczywistosci”.
Wszystko, co poza owa wizje wykracza, ujete zostaje w triade ,,nierealnosci, wystgpku lub
bezuzytecznosci”, wedle eseju LeSmiana Znaczenie posrednictwa w metafizyce Zycia
codziennego. Autora zajmuje przede wszystkim wystepek, jako pojawienie si¢ tego, czego nie
ma, tutaj, oczywiscie, jako skutku ,,poetyckiej wystepnosci” (s. 230). Alegoria jest forma
podporzadkowania indywidualnego czynu, a wigc i wystepku, prawu ,,wtorej rzeczywistosci”.
Odpowiadajace wystepkowi ,,zbtgkanie” jest kluczem w lekturze poematu £gka, gdzie stanowi
»schronienie, [...] opor wobec naturalnej konieczno$ci” (s. 252). W kolejnym rozdziale
powraca Autor do ,.religijno-metafizycznych survivals” (s. 256) i procesu ich wchionigcia,
asymilacji, wlaczenia, redukcji, opanowania (terminy Autora) w procesie sekularyzacji. W
pewnym momencie nastepuje zwrot, gdy, jak pisze Milan, ,,Autor £gki nie widzi jednak szansy
na ponowne narodziny Boga, na wyrazne objawienie” (s. 259). Wobec tego: ,,Horyzont
paradoksalnej nadziei otwiera natomiast... asymilacyjne, sekularyzujace dziatanie «wtdrej
rzeczywisto$ci»” (ib.). Wracajg teraz wszystkie poruszane watki: resztki, ,,wolnej umieszczki”,
opoOznienia. Powraca znana juz formuta: ,,Zabdstwito si¢ cudacznie”, ale akcent pada na
»cudacznos¢” jako nowa posta¢ paruzji, odlegly od tradycyjnych ujeé. ,,Cudaczna” teofania
Le$miana jest, moéwi Autor, ,,drobna i1 nikta” (s. 278), bo ,nie zmienia w rzeczywistosci
doczesnej nic, précz samego rozumienia zmiany” (s. 281).

W Zakonczeniu Autor podsumowuje rzecz nastepujaco:



,Lesmianowskiego Boga cechuje zatem dys-pozycja: «bostwi» si¢ on bowiem w sposob
cudaczny, cz¢sto na marginesie wiersza i na uboczu §wiata przedstawionego. Teofanie w poezji
Lesmiana maja wszak charakter w duzej mierze przygodny, wydarzaja si¢ jak gdyby bez-sila
pogenezyjskiej inercji Boga. W zwiazku z tym Bog nie ma swego stanowiska we
wszech$wiecie lub — jesli je ma — to wbrew poetyckim modlitwom autora Sadu rozstajnego,
wbrew probom metafizycznej ingerencji w zaprzeszios¢ Stworcy i stworzenia. Istnieniowe
tutactwo, w ktorym Bog, rzecz jasna, niekiedy zatrzymuje si¢, skrywa si¢ w swojg pozazyciowa
wiecznos$¢, wigze si¢ z oddaniem tworczej dyspozycji w rgce cztowieka 1 innych stworzonych
bytow. Wobec tego Lesmianowska piesn (o Bogu) zyskuje pozaestetyczne, ontologiczne
uprawomocnienie wowczas, gdy ksztattuje swdj warunek mozliwosci, tzn. gdy wy-stawiajac
Swiat przedstawiony, dotyka zarazem nico$ci Stworcy, konfrontuje si¢ z resztag Boga, ktora nie
odradza si¢ (cho¢ niekiedy odmtadza si¢ posmiertnie) w poetyckiej kreacji” (s. 288).

Dwuznacznie brzmi zdanie z Zakoriczenia: ,,Tajemniczy rytm przenikajacy istnienie jest
[...] rytmem modlitewnym, ktory o tyle jednak nie pozwala si¢ zamkng¢ w ramach kulturowej,
religijnej praktyki, o ile stwércza $mier¢ Boga nie zostaje uSmierzona jego wiecznym
istnieniem” (s. 287). Czy zatem, oksymoronicznie, w zgodzie z tradycja kolgdowego ,,moc
truchleje”, na ktore powotuje si¢ Autor w innym miejscu, wieczne istnienie Boga usmierza jego
stworcza §mier¢, czy tez usmierza ja juz po jego Smierci zajmujacy teraz, a moze od zawsze,
jego miejsce rytm? Dalsze zdanie przychyla si¢ raczej do tej drugiej mozliwosci. Powiada
Autor, Ze ,,autoteliczno$¢ Le§mianowskiej piesni — tzn. bezbozna kontynuacja genezyjskiego
impulsu — nie jest rownoznaczna z alienacja poezji w domenie «sztuki dziet sztuki». Jawi si¢
ona wszak Lesmianowi jako uprzywilejowany sposob radzenia sobie z tym, co zte, niweczace,
szczegblnie z bezpowrotnoscig 1 nieodwracalnoscig przesztosci, jej dotkliwym juz zawsze”
(ib.).

Mozliwa jest wszak jeszcze inna wykladnia catosci przeprowadzonych lektur. Na
ostatniej stronie powraca Autor do pierwszego zdania rozprawy zamykajac calo$¢ swoistg
kompozycyjng klamra:

,Lesmianowska «piesn o Bogu» jest [...] przede wszystkim bezbozng modlitwa o inng
jawe, «niz jawa Istnienia». Pie$n ta powstaje w szczelinie migdzy istnieniem Boga a jego
zgonem, ktore o tyle moga by¢ utozsamione [...] o ile juz wczedniej (bardziej zrodtowo)
konstytuujg Boza dziejbe” (s. 290).

Te finalne sformulowania, gdyby je umiesci¢ w kontek$cie mysli mocnej, a nie
wybranej przez Autora mysli stabej, gdyby wiec zastosowa¢ do ich odczytania wspomniang

wyzej zasad¢ wytaczonego $rodka, mogtyby grozi¢ podwazeniem sensownosci zasadniczej dla



tej pracy kategorii ,,poetyckiej teologii”, skoro ,,aby poezja si¢gata istoty Boga, sam Bég musi
by¢ naznaczony nicos$cig, kreacyjnym wyczerpaniem, bezmocg «wposrdd ziemskiej niedoli 1
zaziemskich pustek» [Dwaj Macieje, PZ 470]”, stowem, musi przesta¢ by¢ Bogiem. Ale wtedy
,poetycka teologia” nie bedzie juz teo-logia. Na co Autor odpowiedzialby:

,Dlatego tez widziana «poprzez $piew» istota Boga nie jest tozsamos$cig; ma raczej

charakter istoczenia si¢, otwartego na Boza przysztos¢” (s. 288).

Konkludujac, trzeba uzna¢ rozprawe doktorskg pana mgr. Rafata Milana: ,,Piesn
poktonna 1 wierna. Metapoetyckie aspekty koncepcji Boga w poezji Bolestawa Lesmiana”, za
osiggnigcie oryginalne, pracg, dzigki prowadzonemu z podziwu godng konsekwencja
wywodowi, realizujaca wzorcowo obrany przez Autora tryb lektury, podporzadkowang
zadeklarowanej, wyrazistej koncepcji interpretacyjnej. Praca wnosi jako cato$¢ istotny wktad

w poznanie zasadniczej dla poety 1 jego czasow problematyki.

Wnoszg zatem o dopuszczenie Autora rozprawy: ,Piesn poklonna i wierna.
Metapoetyckie aspekty koncepcji Boga w poezji Bolestawa Le$Smiana”, p. mgr. Rafata Milana

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

prof. dr hab. Krzysztof Klosinski
Uniwersytet Slaski



